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1. Introduction
1.1. Le contexte macroéconomique

Avec un produit national brut estimé a 410 dollars US en 19921, |e Bénin est |I'un des pays
d’ Afrique subsaharienne les moins avances. Alors que la contribution productive réelle du pays a
augmenté a un rythme annuel moyen de 2,2% et de 2,4%, respectivement, au cours des périodes 1970-80
et 1980-92, le produit national brut par habitant a diminue de 0.7% entre 1980 et 19922, compte tenu de
I’existence d'un taux éevé de la croissance de la population’.

Plusieurs ééments semblent expliquer la précarité de la situation économique et sociale au Bénin.
Sur le plan interne, I’ étroitesse du secteur industriel’, fortement base sur I’ agro-industrie et dans lequel
IEtat a joue un réle prédominant, est un indicateur de la fragilité de I’ économie bénoise’. Bien que la
contribution productive de I'industrie au produit national brut ait sensiblement progressé au cours de la
derniére décennie®, la concurrence du Nigéria, le développement de la contrebande, la disparition d’ unités
industrielles publiques et la sous utilisation des capacitiés ont handicapé I’ expansion de ce secteur. En fait,
le processus de développement béninois est fortement dépendant du dynamisme du secteur tertiaire -
situation géographique favorable, dynamisme commercia et financier, économie de transit, réle du
secteur informel au niveau des services - qui contribue ala moitié de larichesse nationale et qui englobe
un quart de la population active. Cependant, au cours des années 1980’, I’ affaiblissement du rythme des
riexportations, imputable & la récession au Nigéria et au fléchissement de I’ intennédiation financiére®, a
entrainé une forte diminution des recettes de |’ Etat et une valorisation des produits industriels nigérians.
Dans ce contexte, | agriculture, essentiellement de subsistance, ajoué un réle majeur. En effet, elleala
capacité de réaliser I’ autosuflisance alimentaire, connait un relatif succes technique et financier dans la
filiére coton, et englobe de nombreuses potentialités o exportations’. Elle a cru au rythme annuel de 5,2%
entre 1980 et 1992, représente 37% du PIB et occupe 70% de la population active. Mais, d’autres
contraintes d’ environnement - conditions climatiques et géographiques défavorables ; contraintes en
termes d'infrastructures ; marché potentiel limité ; faiblesse de I’ épargne interne - et de politiques internes
- mauvais choix des investissements ; inadaptation des politiques d ensemble ; absence de discipline
financiére ; mauvaise gestion - ont freiné considérablement le processus de croissance. Par ailleurs, au
niveau externe, les récessions et I'inflation dans les pays industrialisés, I’ augmentation des taux d’ intérét
réels, les fluctuations des taux de change et la baisse du prix des matieres premiéres ont contribué a
aggraver la situation économique et sociale.

Ainsi, dés la fin des années 1980, la plupart des investissements publics sont financés par
I"extérieur, les dépenses publiques sont deux fois plus importantes que les recettes de I'Etat et les
exportations officielles - tresinstables - couvrent a peine la moiti€ des importations. Cette déstabilisation
de I’économie béninoise. aggravée par la faiblesse administrative et institutionnelle a gérer la crise,
explique I’ aggravation du déficit de la balance des paiements et la croissance rapide du service de la dette
- représentant un tiers des exportations - et a justifié la mise en oeuvre d’un effort d' gjustement des 1989.
Des lors, la stratégie d’ assainissement économique se poursuit, et, au début de 1993, le Bénin a bénéficié

! Bangue mondiae (1994).

2 Entre 1985 et 1993. le produit national brut par habitant a diminué annuellement de 1.5%.

® 3.1% par an entre 1980 et 1993. La population du Bénin est d’environ 5 millions. Bangue mondiale (1994).
* Occupant 7% de la population active.

® Les difficultés d’approvisionnement en matiéres premiéres, I'inexpéience des cadres et la faible efficacité
d’ organisation de la gestion ont largement expliqué la faible productivité de ce secteur. || a connu une croissance négative au
cours de la période 1971-83.

® Elle séléve & environ 13% au début des années 1990.
"Notamment 1983 et 1989.
8 L’ épuisement des réserves monétaires au Bénin a bloqué le systéme financier.

® Arachide. karité. noix de palme.
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(ii) un qustxonnau-c budgct identifie au cours d'une semaine I'ensemble des entrées et des sorties d'argent

arr STy trnenact:
des ménages, et permet également d'appréhender !.....p!c: du temps ; (iii) un questionnairc rétrospectif

qui appréhende les revenus et les dépenses des ménages effectués sur un laps de temps de quatre mois;
toutefois, nour les dénenses courantes seule la demniére sortie d'argent est comptabilisée ; (iv) un
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questionnaire patrimoine permettant de collecter des données relatives au cap1ta1 au logcment et &
I'équipement. Il est & noter que certains questionnaires s'adressaient a un sous échantillon de ménages
constitué du tiers de l'échantillon total ; de ce fait, & chaque passage, un jeu de questionnaires différents
était soumis aux ménages.

La présente recherche sappme sur deux fichiers particls, considérés comme étant apurés par
I'INSAE, et exclue toute appréciation sur le processus de sondage, de contrdle ct de génération primaire
des données. Le premier fichier est relatif aux unités budgétaires et engiobe les variabies suivantes :
identifiant de I'unité budgétaire ; strate, localité et province ; sexe, dge, profession, occupation, type
d'activité et situation professionnelle du chef de 'unité budgétaire ; revenus monétaires et non monétaires;
dépenses monétaires et non monétaires ; structure des dépenses. Le second fichier est relatif aux individus
et comporte les informations suivantes : identifiant de I'unité budgétaire , strate, province ; sexe, dge,
ethnie et lien de parenté avec le chef de l'unité budgétaire ; niveau d'instruction ; type d'activité,
profession, situation dans la profession et activité secondaire'®. i faut souligner que les donnecs utilisées
dans le présent papier ne concernent qu'une partic des ménages de 'EBC. En effet, le fichier relatif aux
ménages comporte 824 unités budgétaires, tandis que le fichier inhérent aux individus de ces mémes
ménages concerne 5325 observations'’.

Aprés avoir spécifié le concept de pauvreté, des éléments relatifs au profil de pauvreté seront
présentés, tandis que quelques relations entre le marché du travail et 12 pauvreté seront explorées.

2. Le cancept‘de pauvreté

A prion, il est assez aisé d'appréhender la pauvreté. Dans une société donnée, l'existence de la
pauvreté suppose qu'une ou plusieurs personnes ne peuvent atteindre un niveau de bien-étre matériel
correspondant a un minimum acceptable par les normes de cette société. En réalité, la détermination de
la pauvreté souléve deux questions : un probléme d'identification et un probléme d'agrégation™.

2.1. L'identification de la pauvreté

Le probléme d'identification concerne I'évaluation du bien-étre des individus et la détermination
du seuil a partir duquel une personne peut-étre considérée comme pauvre.

2.1.1.. L'évaluation du bien-étre

2.1.1.1. Complexité et diversit¢ des approches

Logiquement, I'évaluation du bien-étre sur lequel repose I'analyse de la pauvreté implique le
recours & une mesure du bien-étre individuel. Or, dans la plupart des cas, compte tenu de la nature des
données disponibles, une telle approche est impossible. Ainsi, dans la plupart des enquétes auprés des
ménages - par exemple les enquétes DSA intégrées ou prioritaires - les dépenses sont uniquement
appréhendées au niveau du groupe. Toutefois, cette contrainte n'empéche pas 'analyste d'élaborer des

1% L'exploitation des données a ét€ effectuée avec SPSS Windows 6.0.

" Quelques corrections ont été nécessaires 4 partir des fichiers ASCH fournis par I'INSAE. Premiérement, la
comparaison des deux fichiers a montré que des personnes du fichier relatif aux individus n'appartenaient & aucune unité
budgétaire du fichier relatif aux ménages. De ce fait, cinq unités budgétaires - 80, 153, 155, 1621 et 2555 - ont été supprimées
de ce dernier. Diaillcurs, la qualité des données inhérentes & ces unités budgétaires était médiocre, Deuxiémement, queiques
contrdles ont montré que des ménages englobaient plus d'un chef de ménage. A cet égand, les corrections ont ét€ faites en prenant
en compte d'autres informations - dge, statut professionnel; dans la plupart des cas, il s'agissait d'enfants.

» Ravallion (1992).
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données qui approximent le bien-étre individuel, par exemple en exprimant ies informations relatives au
meénage sur une base per capita.

Cette difficulté étant résolue, une autre intervient immédiatement. En effet, 'analyse du bien-étre
individuel - ou du ménage - s¢ heurte au fait que l'utilité n'est jamais observable directement. Par
conséquent, il importe de trouver unc contre-partie au bien-€tre qui puisse étre récllement observée. Dans
ce contexte, la littérature courante indique qu'il existe des fondements théoriques suffisants pour
considérer que les dépenses constituent une bonne approximation du bien-étre*. En réalité, cette option
analytique suppose deux hypothéses. D'une part, I'hypothése de maximisation de I'utilité des individus;
d'autre part, les principaux éléments de la fonction de bien-étre sont les biens consommés.

Mo e AL | PR hian_dtra air sivaan smdividnal il avieta Adas -, {-n
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conceptuelles différentes par rapport & deux éléments principaux d'analyse.

. Pramisrament lec annrachee différent selon I'imnortance que l'ana l ste accorde aux propres
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jugements des individus quant a leur bien-étre.

Dans ce contexte, il est courant d'opérer la distinction entre les approches "welfarist” et les
approches "non-welfarist">. Dans le premier cas, les comparaisons de bien-étre sont réalisées a partir des
niveaux individuels d'utilité, évalués par les individus eux-mémes, tandis que dans le second cas, les
informations relatives a l'utilité ne sont quasiment pas prises en compte. Cette distinction est essentielle
lorsqu'on considére les choix effectués lors de la mesure du bien-étre. Ainsi, les approches "non-welfarist"
considérent que la fonction de bien-&tre des pauvres n'intégre pas seulement les biens qu'ils consomment,
mais des éléments plus fondamentaux de la qualité de la vie ; par exemple, le bien-€tre de maints ménages
pauvres peut dépendre simplement d'unc quantité suffisante de nourriture disponible ou de fa bonne
nutrition des enfants. Si c'est le cas, la consommation alimentaire ou une mesure de la nutrition peuvent
constituer des indicateurs de pauvreté. D'ailleurs, cette approche peut procurer quelques avantages : (i)
ces dépenses sont moins sensibles aux économies d'échelle, et, de ce fait, les échelles d'équivalent adulte
ne sont pas nécessaires ; (ii) ces dépenses sont plus faciles a mesurer - effort de mémoire moins important.
Par conséquent, cette distinction n'est pas sans conséquences lorsque les niveaux nutritionnels fondent
l'analyse de la pauvreté. Ainsi, les comparaisons "non-welfarist" de pauvreté peuvent conduire a supposer
que les pauvres sont dans une meilleure situation, méme si ce n'est pas le cas ; en effet, bien que les
individus estiment la consommation alimentaire, il n'est pas nécessaire de supposer qu'ils aient une bonne
appreciation en ce qui concerne l'importance de la nutnition sur le bien étre.

Quoi qu'il en soit, il existe de profondes divergences entre les deux options. Les économistes se
sont efforcés de procéder d des comparaisons de bien-étre uniquement a partir des informations relatives
a l'utilité, malgré les difficultés d'une telle approche - difficulté des comparaisons interpersonnelles
d'utilité - lorsqu'il s'agit d'élaborer des comparaisons de pauvreté cohérentes. Il y a des situations ou les
jugements personnels sont suspects compte tenu de choix irrationnels. A cet égard, certains auteurs
affirment que les informations sur l'utilité - les préférences des individus - ont un rdle indéniable,
notamment lorsqu'il s'agit de discuter des objectifs et des contraintes des politiques économiques, mais
que l'approche "welfarist” ne constituc pas un principe universellement acceptable pour les choix
politiques.

. Deuxiémement, les approches différent quant a la notion de “niveau de vie", selon que l'on
accorde une importance & I'aspect matériel et tangibie, ou que prévalent des concepts spécifiques
tels que les "droits”.

Ainsi, en mesurant le niveau de vie, l'approche "welfarist” met l'accent sur la dépense agrégée
de tous les biens et services consommeés - y compris les consommations productives - évalués aux prix
appropriés. Au contraire, l'approche "non-welfarist” considére des formes spécifiques de privation, telle
que la consommation alimentaire inadéquate - ou la nutrition inadéquate. Cette derniére approche utilise
¢galement la notion de “droits” ; elle signifie que la pauvreté représente une absence de participation &
la société, c'est-a-dire une perte de droit, et que cela dépend du revenu - notamment du revenu monétaire.
Par ailleurs, I'approche "non-welfarist” accorde une importance, non seulement au revenu en tant que tel,

&
§
3
8

3! Banque mondiale (1990b).
2 Sen (1979): Ravallion (1992).
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mais également i ses composantes®. Bien que ces idées de “droits” et de "consommation potenticlle
aient été surtout développées dans ies pays industrialisés, des investigations reiatives a i'exclusion sociaie
ont été récemment effectuées dans les pays les moins avancés. Ainsi, les dimensions de l'exclusion sociale
se référeraient aux aspects suivants : (i) exclusion de biens et services - pauvreté ; (i1) exclusion des
moyens d'existence - marché du travail, terre, etc. ; (iii) exclusion des droits sociaux - participation,
organisation, etc. ; (iv) exclusion inhérente au modéle de développement poursuivi. Par ailleurs, les
différents modéles d'exclusion - rupture du lien social, spécialisation, monopole, structure organique de
la société - mettent bien en évidence le caractére muitidimensionnel du concept d'exclusion et sa capacité

4 décrire un processus - alors que la pauvreté se référe a un état™.

En réalité, qu'il soit "welfarist" ou "non-welfarist", le concept de niveau de vie d'un individu est
généralement appréhendé par rapport 4 la consommation des biens privés - et éventuellement publics -
offerts®. A cet égard, la consommation courante est la plupart du temps considérée comme I'indicateur
de bien-étre privilégié, le revenu étant seulement utilisé comme une approximation de la consommation.
En fait, ces deux indicateurs sont les plus utilisés, bien que la consommation soit souvent préférée lorsque
la question de la variation intervient. La consommation varic moins que le revenu dans le temps. Par
contre, la consommation peut étre un médiocre indicateur de bien-étre 3 long terme. Ainsi, plusieurs
indicateurs - qui devront étre calcuiés - peuvent €ire pris en considération : (i) revenu total du ménage;
(ii) dépense totale du ménage ; (iii) revenu du ménage par téte ; (iv) dépense du ménage par téte ; (v)
revenu total du ménage par équivalent adulte ; (vi) dépense totalc du ménage par équivalent adulte ; (vii)
consommation de nourriture par téte ; (viii) proportion du budget du ménage dépensée sur la nourriture®,
Il est clair que ces divers indicateurs ne donneront pas le méme résultat”, et I'analyste doit s'assurer que
l'indicateur adéquat est adapté aux objectifs poursutvis. Il faut dire que la dépense est souvent préférée
au revenu dans la mesure ou ce dernier est moins fiable. A cet égard, il est parfois recommandé d'utiliser
une mesure du bien-étre en termes de dépenses totales, ces demiéres étant la somme de toutes les
dépenses monétaires du ménage, de la consommation inhérente 4 la production du ménage, de la valeur
imputée des services provenant de la propriété des biens durables et du logement. Ainsi, dans la littérature
du développement, I'approche du niveau de vie prédomine, compte tenu de la plus grande préoccupation
des formes spécifiques de privation de biens. Cette idée que la consommation est un indicateur de bien
étre est sous-jacente au rapport sur la pauvreté de la Banque mondiale en 1990.

Dans le cas du Bénin, les divers indicateurs précédemment notés seront pris en compte afin de
comparer dans quelle mesure ils conduisent a sélectionner les mémes individus pauvres. Par la suite, l'un
des indicateurs - la consommation par téte ajustée - sera pnivilégié pour les raisons précédemment
évoquées.

2.1.1.2. Ajystements : ¢équivalents adulte, espace et temps

L'élaboration d'un indicateur du bien-étre implique plusieurs ajustements. Examinons les deux
aspects majeurs de cette question.
> Premiérement, la prise en compte du bien-étre individuel doit étre privilégiée. Le calcul d'un
indicateur de bien-étre per capita permet de tenir compte des différences quant a la taille des

B Par exemple, un transfert de [Etat ne procure pas forcément un droit pour participer & la société.

Y Rodgers (1994). Voir également Lachaud (1994c) pour une analvse des liens entre le marché du travail urbain et
Fexclusion sociale en Afnique.

B 11 est & souligner que le niveau de vie n'est pas le seul moyen d'appréhender le bien-étre. On pourait également
considérer la "consommation potentielle” du ménage au licu de la consommation courante. Mais, sans données sur la richesse,
le revenu devrait étre prefére en want quapproximation de la consommation lorsque l‘epargne est positive. L'inverse est vaai si

Pépargne est négative, puisque I'épargne passée influence la consommation potenticlle & un instant du temps. Par conséquent,

la consommation potenticile ne permet pas de considérer que le revenu est préférable A la consommation comme indicateur de
weifare.

¥ Drautres indicateurs peuvent étre utilisés : équivalent en calories, données relatives & la santé - mesure
anthropométriques ; besoins de base - éducation. habillement, nourriture, etc.

¥ Voir ci-apres.



meénages.

En fa%t, dans la mesure ol les ménages différent, non seulement selon leur taille mais aussi selon
leur composition, il importe de mettre en ocuvre un processus de normalisation qui permette de tenir
compte des économics d'échelle en termes de consommation. En effet, certaines études empiriques
montrent que le niveau de bien-étre des familles nombreuses ne diminue pas en proportion exacte de
I'augmentation de la taille de la famille. Il en est ainsi parce que certains membres supplémentaires du
ménage - les enfants notamment - sont moins coliteux sur le plan des dépenses nécessaires pour maintenir
le niveau de bien-étre des membres initiaux, par rapport au coiit initial requis pour qu'un ménage d'une
seule personne ou d'un couple sans enfant atteigne ce niveau. Par conséquent, il est courant d'utiliser une
"échelle d'équivalents adulte" afin de déterminer la consommation ou le revenu par équivalent adulte. La
procédure de construction des échelles d'équivalence dépasse le cadre de cette intervention. Malgré
l'absence de fondements théoriques, certaines recherches en Afrique ont utilisé les pondérations
suivantes® : (i) <7 ans : 0.2 ; (ii) 7-12 ans : 0.3 ; (iii) 13-17 ans : 0.5 ; (iv) >=18 ans : 1. En fait, d'autres
recherches®™ ont montré qu'il était suffisant d'adopter des coefficients de pondération de 0.5 et |,
respectivement, pour les personnes de moins de 15 ans et de 1S ans et plus.

Il est & remarquer que cette procédure a des implications importantes. En premier liew, si l'on
suppose par exemple que la consommation au sein du ménage est répartie selon une négociation, celle-ci
reflétant les options extéricures, les échelles d'équivalence dérivées des comportements de consommation
sont susceptibles d'incorporer deux aspects de la distribution au sein des ménages : les écarts réels de
besoins sclon F'dge et le sexe, et les inégalités quant aux options extérieures ou au “pouvoir de
négociation”. Malheureusement, le second élément peut difficilement ne pas étre incorporé dans I'analyse,
ce qui renforce I'inégalité existante®. En second lieu, certains auteurs ont fait remarquer que l'utilisation
de coefficients de pondération movens était une approximation de la réalité, dans la mesure ou la capacité
de conversion des ressources - la norme - en nécessités - ou besoins - différe selon les individus, la
période et les conditions™. Ainsi, bien que deux individus aient les mémes poids, taille, travail, et loisir,
l'un d'entre eux sera plus "efficace” en termes de conversion des calories, et atteindra un niveau donné
de bien-étre 2 un plus faible niveau énergétique. Par conséquent, la relation nutrition-pauvreté appelle des
investigations plus approfondies.
> Deuxiémement, lorsque les comparaisons de dépenses sont réalisées dans le temps ou dans

I'espace, l'indicateur de bien-&tre doit prendre en compte les dépenses réelles, c'est-d-dire les

dépenses nominales déflatées par un indice de prix approprié.

En effet, l'utilisation d'un indicateur de dépense suppose que tous les individus font face a des prix
identiques. Ainsi, si l'on souhaite comparer les dépenses entre diverses régions, il est nécessaire de
prendre en compte les variations régionales de prix afin de générer des niveaux relatifs de bien-étre. A
cet égard, on peut choisir une région de référence afin de procéder aux comparaisons du coiit de la vie.
Un déflateur approprié de la dépense régionale | en termes des prix de la région de référence 0 - indice
du coit de la vie de Paasche - peut s'écrire :

(11 1,= Z(a,p,) /Z(q,p,) (i=1..n); ou:l = Z(V,) /ZV (palpy)

ou: py, €t p;; = prix des biens i (i = 1..n) de la région de référence (0) et des autres régions (1) ; g,, =
dépense sur le bien i dans la région 1 ; V|, = valeur de la dépense dans la région 1 sur le bien i. Cet indice
utilise comme pondérations les dépenses de la région qui n'est pas prise comme référence. L'utilisation
d'un tel indice pour déflater les dépenses régionales permettra d'obtenir un indice de dépense réelle -
Laspeyres - grice auquel les dépenses de chaque région sont évaluées aux prix de la région de référence.
Nécessairement, cette procédure suppose la disponibilité de données fiables sur les prix de chaque région;

* Voir par exemple : Glewwe (1987), pour la Cdte d'Ivoire.
P Rodgers (1984).

% Ravallion (1992).

" Lipton (1994).




Tableau 1 : Dépenses et revenus réels, EBC 1986 Bénin

Paramitre indice des pnix Déflateur Strate EBC 1986  Deépanses Revenus Dépenses Revenus
Localité - déc. 1993 nominales® nominaux’ réelles* réels*
Valour! Zone {FCFA/an) {FCFA/an) {FCFAjan)  IFCFAJan)
Cotonou 106,8 100,0 Cotonou Cotonou 135854 157844 135854 157844
Porto-Novo 111,8 952 Sud Sud rural 64554 75798 67809 79620
Parakou 102,1 973 Nord Sud urbain 82052 90543 85189 95108
Bohicon 94,8 890 Centre Centre rural 49918 61902 56088 69552
Lokossa 91,5 952 Sud Centre urbain 66760 90381 75011 101552
Natitingou 105,7 97,3 Nord Nord rural 43759 49192 44973 50557
- - - - Nord urbain 44250 48380 45478 49723
Moyenne 105.7 - - Ensemble 77465 %0116 80048 93194

(1) base 100 = 1991; (2) Porto-Novo ¢t Lokossa concernent le Sud urbain; Parakou et Natitingou sont relatifs au Nord urbain.
De ce fait, pour ces deux régions, la moyenne arithmétique des indices de prix a été préalablement effectuée. Ainsi, le calcul
est effectué comme suit. Par exemple, Ie déflateur du Sud : (100/106,8) ® [(111,8+91,5)2] = 95,2, (3) moyennc sjustée sans
les prix; (4) moyenne ajustée avec les prix.

Sources : Indice des prix a la consommation fourni par I'TNSAE.

en ce qui concerne les dépenses, utilisées comme pondérations, elles peuvent étre obtenues a partir des
enquétes auprés des ménages.

Dans le cas du Bénin, I'absence de série d'indice du coiit de la vie pose probléme pour I'évaluation
des valeurs réelles. Toutefois, il est possible de recourir a l'indice des prix & la consommation en milieu
urbain pour approximer les dépenses et les revenus réels. Malheureusement, les indices de prix selon les
régions ne sont pas disponibles pour 1986 (ou 1987), mais sculement & partir de décembre 1993. Dans
ces conditions, il a été décidé qu'une telle information pouvait étre utilisée™, méme si rien ne permet
d'affirmer que les prix relatifs selon les régions sont restés constants deputs 1986. Ainsi, le tableau 1
affiche les dépenses et les revenus réels en prenant en compte, par exemple, l'indice des prix 2 la
consommation en milieu urbain du mois de décembre 1993 et Cotonou comme région de référence.
Evidemment, cette approche est approximative pour deux raisons. D'une part, l'indice du coiit de la vie
utilisé est incertain, comme cela vient d'étre indiqué ; d'autre part, bien que la collecte des informations
s¢ soit étalée sur plusieurs mois, l'inflation n'est pas prisec en considération. Les résultats présentés
ultérieurement devront étre appréciés en fonction de ces deux éléments.

Ce résultat a été obtenu a 'aide du programme | en annexes. A cet égard, il faut mentionner deux
incertitudes quant au calcul de la dépense et du revenu. Premiérement, les dépenses relatives aux biens
durables devraient incorporer leur "valeur d'usage” et non les dépenses d'acquisition des biens durables.
Or, ce point n'est pas expliqué dans les données fournies par I'INSAE ; on dispose seulement d'une
variable se référant aux "dépenses monétaires de biens durables”, mais la distinction précédente n'est pas
mentionnée. Deuxiémement, logiquement, les transferts versés et les transferts regus devraient étre
incorporés, respectivement, aux dépenses et aux revenus. En fait, la vanable indiquant les transferts
monétaires relatifs aux administrations et aux meénages n'est pas prise en compte dans le calcul de la
consommation et du revenu. Mais, en I'absence d'informations supplémentaires quant a ces transferts®,
il a été décidé de les ignorer.

Le tableau 1 appelle deux commentaires. D'une part, les valeurs réelles et nominales varient assez
peu. D'autre part, comme cela était attendu, il existe un différentiel de niveau de vie significatif a la fois
rural-urbain - sauf au Nord - et nord-sud. Par exemple, les dépenses réelles moyennes des ménages a
Cotonou sont deux fois et trois plus élevées que celles, respectivement, du Centre urbain et du Nord
urbain.

% Notamment la distinction entre les opérations courantes et les opérations en capital, ces demiéres impliquant un
remboursement.



2.1.2.  Le choix de la ligne de pauvreté

Lorsque les critéres relatifs au niveau de vie ont été précisés, il importe de déterminer le seuil de
pauvreté - ligne de pauvreté - en dessous duquel les individus sont considérés comme pauvres. A cet
égard, il y a eu beaucoup de discussions en ce qui concerne les mérites respectifs des concepts de pauvreté
absolue et de pauvreté relative.

2.1.2.1. Pauvreté absolue et pauvrete relative

Sans prétendre épuiser le débat inhérent & la pauvreté relative ct a la pauvreté absolue, trois
observations générales peuvent étre formulées.
> Premiérement, certaines critiques relatives au concept de pauvreté absolue sont basées sur l'idée

que c¢ qui constitue la pauvreté absolue dans une société (ou a un instant du temps) n'est pas

nécessairement identique dans une autre société (ou pour la méme société i unc époque
différente).

L'apport de Sen sur cette question est intéressant, dans la mesure ou il réaffirme l'intérét du
concept de pauvreté absolue, tout en introduisant des éléments de relativité. Ainsi, il opére la distinction
entre les "facultés” que les revenus conférent aux individus, et les biens et les services nécessaires a leur
production. La pauvreté est alors appréhendée comme I'absence absolue de certaines facultés critiques -
éviter la honte, participation communautaire, considération. En fait, les biens et les services nécessaires
a l'obtention de ces facultés varient dans 'espace et dans le temps ; en ce sens, la pauvreté est relative.
> Deuxiémement, en réalité, le débat sur les mérites relatifs de la pauvreté absolue et de la pauvreté

relative est lié au choix de la ligne de pauvreté.

Doit-on la déterminer de maniére absolue - par rapport aux niveaux nutntionnels par exemple -
ou par rapport i la distribution des revenus ? Dans les pays en développement, l'analyse a souvent été
menée en termes de pauvreté absolue, c'est-a-dire par rapport a un seuil de pauvreté fixé en fonction de
l'indicateur du niveau de vie utilisé et du domaine de comparaison de la pauvreté. Cette approche
implique que I'on estime le coit d'un volume de biens susceptible de couvnir les besoins de consommation
de base du domaine de comparaison de la pauvreté. On considére souvent que la détermination d'une ligne
de pauvreté absolue comporte certaines ambiguités conceptuelles et empiriques. Quel est le niveau
nutritionnel minimum permettant d'éviter la malnutrition ? Quel est le revenu nécessaire pour obtenir ce
niveau nutritionnel ? Dans ce contexte, certaines décisions peuvent étre arbitraires ;, quoi qu'il en sout, les
hypothéses de travail devront étre explicitées. A cet égard, une ligne de pauvreté élaborée uniquement
par rapport aux besoins nutritionnels, implique que l'indicateur de bien-&tre soit mesuré seulement en
termes de consommation alimentaire. En fait, 'adoption d'une ligne de pauvreté absolue se justific
davantage lorsqu'un accord existe déja sur cette question parmi les planificateurs et les décideurs
politiques ; mais cela n'exclue pas l'utilisation d'un seuil alternatif afin de procéder a des comparaisons.
> Troisiémement, les difficultés précédemment soulignées ont souvent conduit a adopter

explicitement une ligne de pauvreté relative.

Dans ce cas, la pauvreté est définic comme le revenu au-dessous duquel se trouve un certain
percentile de la population. Par exemple, les pauvres peuvent étre définis comme les x% les plus pauvres
de la population. Ainsi, Kanbur et Grootaert en Céte d'Ivoire ont pris en compte une ligne de pauvreté
qui définit 30% de la population comme étant pauvre, et une ligne d'extréme pauvreté pour les 10% les
plus pauvres. Néanmoins, cette approche comporte deux difficultés principales. D'une part, l'interprétation
de la ligne de pauvreté est délicate sans informations additionnelles ; par exemple, quel niveau de
privation une telle ligne de pauvreté implique ? D'autre part, cette approche signiﬁc que la pauvreté ne
sera jamais éradiquée, puisqu‘il sera toujours possible de trouver x% de pauvres*. C'est pour cette raison
qu'il est parfois nécessaire d'adopter une approche alternative qui définit la ligne de pauvretc par rapport
au revenu moyen - ou médian. Par exemple, au Ghana, 3 partir de I'enquéte sur les niveaux de vie de
1987-88, la llgnc de pauvreté a été définic comme les 2/3 de la dépense movenne par téte.

A cet égard, certains auteurs suggérent l'attitude suivante. Premiérement, en l'absence d'accord

¥ En fait. Kanbur évita cette difficulté en identifiant pour I'année de base les 30% les plus pauvres, puis, pour les
années ulténieures, en prenant cette demiére comme une ligne absolue.
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sur unc ligne de pauvreté absolue, il est souhaitable d'adopter un concept de pauvreté relative, cette
derniére étant définie par rapport au revenu moyen - les 2/3 ou les 50%. Dans ce cas, la signification n'est
pas tellement en termes du nombre absolu de pauvres, mais en termes des changements de la pauvreté
parmi les différents groupes de la société. Deuxiémement, une approche absolue peut étre adoptée lorsque
cette notion est largement partagée et utilisée par les décideurs politiques ; dans ce cas, l'analyse de la
pauvreté pourra étre concernée par le nombre de pauvres. Troisiémement, il est possible d'utiliser une
approche pragmatique qui consiste a sélectionner, quasi arbitrairement une année donnée, une ligne de
pauvreté - percentile ou % du revenu moyen - et & retenir celle-ci en termes réels pour les années
ultérieures.

2.1.2.2. La ligne de payvreté au Bénin

Compte tenu de ce qui a été précédemment indiqué, et en l'absence d'informations
supplémentatres, il est possible de dénver trois lignes de pauvreté qui pourront &tre utilisées lors des
investigations supplémentaires.

En premier lieu, la pratique courante suggére d'établir une ligne de pauvreté équivalant aux deux
tiers de la moyenne de la consommation par téte ajustée. Cette approche conduit a fixer la ligne de
pauvreté en 1986 & 53 366 F.CFA par an.

En second lieu, si I'on souhaite axer I'analyse sur I"'extréme pauvreté”, il pourrait étre utile de
considérer un niveau de vie critique qui équivaudrait au tiers de la moyenne de la consommation annuelle
par téte ajustée, soit 26 683 F.CFA en 1986.

En troisiéme lieu, on peut tenter de déterminer une ligne de pauvreté absolue par rapport aux
besoins nutritionnels. Malgré l'incertitude d'une telle approche et la possibilité d'options analytiques
alternatives, c'est cette procédure qui a été utilisée dans une recherche récente visant a examiner le lien
entre la pauvreté et la stratification du marché du travail®®*, En ce qui conceme le revenu par téte ajusté,
la notion de pauvreté utilisée est basée sur la seule consommation de riz. En effet, dans la plupart des pays
d'Afrique de I'Ouest, le riz constitue la nourriture la plus courante. Par ailleurs, I'avantage de prendre en
compte le riz est la disponibilité de données quant a son équivalent en calories et sur les prix. En
admettant que 2400 calories/jour constituent le minimum vital pour un adulte - 15 ans et plus - qu'un
kilogramme de riz équivaut & 3500 calories, et qu'unc proportion additionnelle de 50% des
consommations alimentaires soit nécessaire a la couverture des autres besoins de base, on peut, compte
tenu du prix du nz, déterminer la dépense hebdomadaire minimum par équivalent adulte (D,) en dessous
de laquelle les individus sont dans une situation de "pauvreté absolue™ ; celle-ci est déterminée par
I'équation [2] si p est le prix du kilo de riz au moment de l'enquéte :

[2] Dm=1,5[2400/3500)*p*7]

Dans le cas du Bénin, sachant que le prix moyen du kilo de riz était de 100 F.CFA en 1986, la
ligne de pauvreté absolue peut étre établie a cette date & 720 F.CFA par semaine, soit 37 440 F.CFA par
équivalent adulte et par an*. En fait, on considére parfois®’ que 2Dm représente un seuil de "pauvreté”,
ce qui situe ce dernier 4 74 880 F.CFA en 1986.

Le tableau 2, obtenu a partir du programme 2 ¢n annexes, montre l'incidence de la pauvreté au
Bénin selon les régions et appelle plusieurs commentaires.

Premiérement, I'ampleur de la pauvreté varic sensiblement selon les seuils choisis. En 1986,

3 Lachaud (1994a).

% Pour les différents pays, les seuils de psuvreté appréhendés - par semaine et par équivalent adulte - ont été les
suivants: (i) Burkina Faso (1992): 2.222 F.CFA, (ii) Cameroun (1991): 2.880 F.CFA; (iii) Céte d'voire (1987): 2.286 F.CFA;
(iv) Guinée (1992) 2.757 F.G, (v) Madagascar (1989): 5.787 F.MG,; (vi) Mali (1991) 1.892 F.CFA, par ailleurs, pour des besoins
analytiques, les 30% des ménages ayant les revenus les plus élevés sont classés comme "non-pauvres”, tandis que les autres sont
dénommés "intermédiaires”,

Y Rodgers (ed) (1989); Lachaud (1994a).
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l'incidence de la pauvreté parmi les ménages était de 43,3% et de 62,9% lorsque l'on considére,
respectivement, les deux tiers de la consommation par téte ajustée et un niveau de pauvreté absolue fondé
sur un minimum nutritionnel. Par ailleurs, l'incidence de 1"extréme pauvreté” - 1/3 de la consommation
par téte ajustée - s'élevait & 11,4%. De plus, l'incidence de la pauvreté selon les individus est plus elevec
quel que soit l'indicateur retenu, la dimension des ménages étant inversement corrélée au niveau de vie®
Deuxiemement, la pauvreté est inégalement distribuée dans l'espace. Quel que soit lmdxcateur
reteny, la vulnérabilité du Nord - rural ou urbain - en termes de pauvreté - en particulier l'extréme
pauvreté - est la plus forte. En effet, les trois quarts des ménages ont une consommation par téte inférieure
au niveau de vie critique, tandis que le tiers d'entre cux sont dans une situation d'extréme pauvreté. Par
contre, au Sud et au Centre - urbain - la prise en considération du méme indicateur montre que seulement

le tiers des ménages sont pauvres.

TABLEAY 2 : INCIDENCE DE LA PAUVRETE SELON DES NIVEAUX DE VIE
ALTERNATIFS ET LES REGIONS AU EENIN

- -————— e ——— - - -

P T —— A — - -

pauvreté 1 pauvrete 2 pauvreté 3 Nb cas
Strate - eSS ACeeess SeeSessces—s S—eseeees——-

Moyenne Moyenne Moyenne Total
TOTAL ,433 114 629 824
Nozd-urbain ,73% ,327 ,837 49
Nord-zrural . 782 ,278 ,887 133
Centre-urbain ,320 ,040 ,560 25
Cantre-rural /527 ,055 ,791 91
Sud-urbain ,365 ,071 ,588 8s
Sud-zural ,393 ,045 674 242
Cotonou 176 ,090 302 199

Troisiemement, la pauvreté affecte plus les campagnes que les villes. A Cotonou, I'incidence de
la pauvreté ne serait que de 17,6% ; toutefois, I'extréme pauvreté est plus élevée dans la capitale qu'au
Centre. Ainsi, d'une maniére générale, sauf au Sud, l'incidence de la pauvreté est plus forte dans les
campagnes que dans les villes. Ce résultat était attendu. Observons également que l'incidence de la
pauvreté s'accroit lorsque la pauvreté absolue est prisc en compte ; toutefois, la structure de la pauvreté
dans I'espace est identique.

2.1.2.3. Approches alternatives de 1a pauvreté et corrélation

L'analyse précédente a montré que l'incidence de la pauvreté était fonction de I'indicateur de
niveau de vie utilisé et du choix de la ligne de pauvreté. A cet égard, il est possible d'examiner dans quelle
mesure des approches alternatives de la pauvreté concourent a sélectionner les mémes ménages. Dans c¢
contexte, on se propose de prendre en compte les indicateurs suivants : (i) la consommation par tét
ajustée ; (ii) la consommation par téte ; (iii) la consommation par ménage ; (iv) le revenu par téte a;ustﬂy
(1v) le revenu par téte ; (v) la consommation alimentaire par téte ajustée ; (vi) le ratio alimentaire - la
proportion des dépcnscs du ménage consacrées a I'alimentation. Dans chaque cas, la ligne de pauvreté ser?

 53,1%, 14,7% et 71,7%, respectivement, seion les niveaux 1, 2 et 3. Voir ci-aprés pour la relation entre la taille det
ménages et le niveau de vie,
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Tablasu 3 : Corréiation entre différentes approches de {a pauvratéd avec la consommation par téte ajustée, EBC
1986 Bénin

Paramétre % populstion correctement identifide CHI* Pesrson Eta’
Définition
Pauvres Non pauvres Total Valeur Sig

Consommation/téte 274 67,5 94,9 636,05 0,00000 0,878
Consommation par ménage 16,7 56,8 73,5 112,68 0,00000 0,369
Revenu sjusté 278 678 95,6 661,41 0,00000 0,895
Revenu par téte 26,8 66,9 93,7 594,88 0,00000 0,849
Consommation alim/téte 243 643 83,6 437,01 0,00000 0,728
Ratio alimentation 55 46,1 51,6 20,72 0,00001 0,159

(1) Le (Eta)® indique la proportion de variance expliquée lorsque le consommation par téte ajustée est ia variable dépendante.
Sources : EBC 1986.

définie de telle maniére que les 30% du bas de la distribution soient considérés comme pauvres®.

A cet égard, le tableau 3, issu du programme 3 en annexes, permet de constater que la
consommation par téte ajustée, d'une part, ¢t le revenu et la consommation par téte non ajustée, d'autre
part, sont trés corrélés ; dans chaque cas, le pourcentage de la population correctement identifiée est de
l'ordre de 95%. Par contre, par rapport & la consommation par téte ajustée, le ratio alimentaire, la
consommation par ménage et, dans unc moindre mesure, la consommation alimentaire par téte
sélectionnent une proportion sensiblement différente de ménages. Par conséquent, au Bénin, bien qu'il
importe peu d'utiliser ie revenu ou la consommation pour mesurer la pauvreté, la prise en compte
d'indicateurs plus spécifiques peut conduire & des résultats assez différents. Par exemple, en ce qui
concerne le ratio alimentaire, on observe que, par rapport i la consommation ajustée, le pourcentage de
la population correctement identifiée n'est que de 51,6%. Ces résultats, semblables & ceux qui ont été
obtenus par ailleurs*, appellent une certaine vigilance lors des discussions quant a l'indicateur de bien-
étre susceptible d'étre choisi pour analyser la pauvreté.

2.1.2.4. Incidence de la pauvreté, test de sensibilité et de dominance

Compte tenu des observations précédentes, il importe de tester la robustesse de la ligne de
pauvreté en réalisant une analyse de sensibilité. Ainsi, on calcule a nouveau les mesures de la pauvrete
pour des lignes alternatives de pauvreté, par exemple en augmentant et en diminuant successivement la
ligne de base de 10%. Ce test permet d'appréhender successivement l'accroissement et la baisse de la
pauvreté consécutive d une variation de cette derniére de 10%, et d'examuner les conséquences qui en
découlent pour les groupes socio-économiques pris en compte. En général, la vaniation de la pauvreté doit
étre supéricure a 10%, dans Ila mesure ou ia ligne de pauvreté est infénieure 3 la médiane.

Dans le cas du Bénin, ce test peut étre mené pour les trois définitions de la pauvreté présentées
au tableau 2. Le programme 4 en annexes a permis d'obtenir le tableau 4. On observe qu'une vanation de
+10% de la ligne de pauvreté entraine une variation de l'incidence de la pauvreté légérement supérieure
d 10% ; et, inversement. Ce résultat est logique dans la mesure ou la ligne de pauvreté est inférieure a la
médiane, et conduit d conclure a la robustesse du seuil de pauvreté,

En fait, I'analyse de sensibilité - utile pour vérifier que la pauvreté est relativement indépendante
de faibles changements quant au niveau de la ligne de pauvreté - peut étre étendue afin de prendre en
compte une plus large variation de la ligne de pauvreté et d'inclure également des changements quant a
la mesure de la pauvreté. Ceci implique une analyse de la dominance et nécessite de porter sur un graphe
les courbes de distribution - par exemple, en abscisse les dépenses par téte et en ordonnée le pourcentage
cumulé de la population ou des ménages - inhérentes  des régions, des groupes socio-économiques ou
a deux dates différentes®,

» La démarche est identique a celle de Glewwe. P., Van der Gaag (1988).
% Glewwe, P.. Van der Gaag (1988).

! En pratique, |a totalité des courbes de distribution ne sont pas nécessaires.
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TABLEAU 4 : INCIDENCE DE LA PAUVRETE ET TEST DE SENSIBILITE

niveau de niveau da niveau da niveau da niveau de niveau de
Strate vie 1+10% vie 1 vie 1-10% via 3+10% vie 3 vie 3-10%

Moysnne Moyenne Hoyanne Moyenne Moyenne Moyenhs

TOTAL 492 ,433 ., 375 , 680 1629 379
Nord-urbain 778 735 673 057 837 , 96
Nord-rural . 827 , 782 , 714 ,910 887 , 957
Centre-urbain 360 +320 , 240 , 680 , 560 , 520
Centre-rural ,604 527 , 440 ,868 , 791 . 736
Sud-urbain 459 + 368 , 306 ,624 , 588 529
Sud-rural 471 ,393 +310 . 136 1674 . 603
Cotonou 201 176 171 /352 302 261

EBC 1986 : pauvrete 1 = 53 366 F.CFA, pauvrete I3 = 74 880 r.CFA

100
w 801
& Strate
] a——
c
'g 60 1 Nord urbain
.g Nord rural
2 L]
g 40 4 . fud urbain
3
T Sud rural
[+ —
b A
::: 20 Centre urbain
e Centre rural
g i & wr
o. 0 Catonou

0,0 27534 37948 47430 S8228 71441 92705 123192 274886

Dépense ajustée (F.CFA/an)
Source ; EBC 1986 Bénin

Figure 5 : Test de dominance de premier ordre selon les régions, EBC 1986 Bénin

Supposons par exemple que l'on ne connaisse pas la ligne de pauvreté Z, mais que l'on soit 5
qu'elle n'excéde pas Z™*. Si I'on considére des indicateurs de la pauvreté ayant des propriétés additives,
on montre que, d'unc maniére certaine, la pauvreté entre deux dates déclinera si la courbe d'incidence
la pauvreté (courbe cumulative de distribution) relative 4 la seconde date se situe toujours au-dessous
celle relative 4 la premiére date, et ceci jusqu'a Z™*. Ceci constitue le test de dominance de premier ord
Si les courbes de distribution se coupent, I'analyse est ambigué. En effet, dans ce cas, certaines lignes
pauvreté et certaines mesures de la pauvreté vont ranger les distributions différemment. Des informat!
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additionnelles sont nécessaires, et les iests
également souhaitables®®. Ainsi, ce test, assez simple, constitue un outil intéressant pour apprécier
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e 4 43 .
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économiques.

On peut illustrer cette approche a l'aide des données de FEBC du Bénin, en prenant en compte
le test de sensibilité et de dominance selon les régions & une date donnée. La figure 1 est obtenue a l'aide
du programme 5 en annexes. On remarque que le test de dominance de premier ordre est assez robuste
lorsqu'on prend en considération la ligne de pauvreté dont la valeur équivaut aux 2/3 de la dépense réelle
par téte ajustée - 53 366 F.CFA par an. En effet, les courbes d'incidence de la pauvreté ne se coupent pas
lorsque cette ligne varie de plus ou moins 10%. Par exemple, si l'on considére 1a région du Nord, on
observe que dans l'intervalle de variation de la ligne de pauvreté 48 030 F.CFA/58 703 F.CFA, I'incidence
de la pauvreté est toujours plus élevée pour le Nord rural que pour le Nord urbain*. Par contre, la prise
en compte d'autres seuils de pauvreté - extréme pauvreté ou pauvreté absolue, précédemment définies -
suggere des configuratons de ia pauvreté sensibiement différentes - comme I'indiquait I tabieau 2. Ainsi,
I'extréme pauvreté est plus marquée au Nord urbain qu'au Nord rural. Naturellement, ces résultats sont
trés influencés par le faible nombre de cas dans certaines strates. Néanmoins, il semblerait que la ligne
de pauvreté équivalant aux deux tiers des dépenses reelles par téte ajustées posséde des propriétés
intéressantes.

2.2. La mesure de la pauvreté

2.2.1. Les choix conceptuels et méthodologiques*®

2.2.1.1. Fondements

Aprés avoir déterminé le critére et la ligne de pauvreté, il s'agit d'agréger l'information obtenue
afin d'exprimer la mesure de ia pauvreté. A cet égard, il est habituel d'évaluer l'incidence de la pauvreté
au sein d'une population ou pour des sous-groupes relatifs a cette derniére, en indiquant le pourcentage
d'individus concernés. En fait, les analyses récentes mettent en évidence trois mesures principales de la
pauvreté : l'incidence de la pauvreté, la profondeur de la pauvreté et I'inégalité de la pauvreté®. Ces trois
approches, issues de la famille des mesures proposées par Foster, Greer et Thorbecke*’, ont la forme
générale suivante :

(31 P,=(1/n)Z[(Z-R)/Z])° avec:i=1..q

ou : Z = ligne de pauvreté ; R, = revenu/dépense de la ieme personne (ou ménage) pauvre ; n = population
totale ; q = nombre de personnes au-dessous de la ligne de pauvreté. Ainsi, cet indice calcule I'écart de
revenu de chaque personne (ou ménage) pauvre en termes de la ligne de pauvreté, I'éléve i la puissance
a et effectue la somme pour les individus (ou les ménages) pauvres. Le paramétre a refléte le degré
d'aversion pour la pauvreté et peut prendre différentes valeurs. P, est simplement la moyenne pour
I'ensemble de la population d'une mesure individuelle de la pauvreté qui prend la valeur (1-R/Z)* pour

*“? Voir ci-apres pour les mesures Pl et P2 de la pauvreté.

4
¥ Voir Grootaert {1993) pour un test de dominance entre deux dates. Dans e cas de Ja Cbte dTvoire, ke test de domi-

nance de premier ordre a montré qu'une certaine prudence était nécessaire quant & appréhension de ls pauvreté entre 1985 et
1986, les courbes de distribution se coupant {réquemment. Par contre, lcs résultats sont assez robustes lorsqu'on compare 1985

et 1988, ce qui accroit la véridicité du résuitat giobal inhérent & ce pays : la pauvreté 2 augmenté entre 1985 et 1988.
*“ Dans ce contexte, on ne doit pas omettre que dans certaines strates, le nombre de cas est assez faible.
“* Ce développement cst largement emprunté 4 Lachaud (1993).
* Foster (1984); Ravallion (1992).
4" Foster, Greer. Thorbecke (1984).
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les pauvres et 0 pour ies non pauvres.

2.2.1.2. Incidence de la pauvreté

Si = = 0, I'équaticn [4] devient :

(4] PO=q/n=H

ou H est le ratio de pauvreté - incidence de la pauvreté - c'est-a-dirc le rapport entre p, le nombre de
ménages ou d'individus pauvres, et n, le nombre total de ménages ou d'individus. Dans ce cas, cette
mesure est indifférente & la position des individus ou des ménages par rapport a la ligne de pauvreté.
L'interprétation de cet indice ne pose pas probléme ; si PO = 0,30, cela signifie que 30% de la population
est pauvre. Néanmoins, certaines précisions doivent étre formulées lors des profils de pauvreté.

2.2.1.3. Profondeur de la pauvreté

Une meilleure mesure de la pauvreté consiste a appréhender I'écart par rapport a la ligne de
pauvreté - profondeur de la pauvreté. De ce fait, on ne s'attache pas exclusivement au nombre de pauvres
mais a I'étendue de la pauvreté. En effet, avec PO, si un ménage ou un individu sont trés pauvres, il n'en
sera pas tenu compte. Ainsi, la profondeur de la pauvreté Pl appréhende I'écart proportionnel moyen de
revenu par rapport a la ligne de pauvreté, et on ne considére pas les revenus de ceux qui ne sont pas
pauvres. Par conséquent, si @ = |, I'indice de pauvreté devient :

[5] P,=(1/)Z{Z-R}/Z]=HI .. avec:i=1..q

avec le ratio d'écart de revenu : [ = (1/qQ)S[(Z-R)Y/Z] .. et:i=1..q

En d'autre termes, cet indice équivaut a la moyenne des écarts de revenu des pauvres exprimée
en tant que fraction de la ligne de pauvreté. De ce fait, P! prend en compte le degré de pauvreté des
pauvres, et refléte i la fois l'incidence de la pauvreté (H) et son intensité (I). Néanmoins, l'interprétation
de l'indicateur P1 implique quelques observations supplémentaires. Puisque les P, mesurent les écarts de
pauvreté en proportion de la ligne de pauvreté, ils sont tous compris entre 0 et 1. Lorsque = augmente,
P. devient de plus en plus petit, si bien que P,.,,>P, ; par exemple, PO>P1. On peut déduire [ = P1/P0.
Si PO =0,30et Pl =0,1, on obtient I = 0,33. Cela signifie que I'écart entre la ligne de pauvreté et le
revenu moyen des pauvres est de 33% de la ligne de pauvreté. Par ailleurs, puisque (R/Z) = 1-(R, - Z)/Z,
il s'ensuit que le revenu moyen des pauvres équivaut aux 2/3 {1-0,33 = 0,67] de la ligne de pauvreté.

En outre, P1 mesure, sous des conditions de parfait ciblage de la pauvreté, le montant de revenu
qui doit étre transféré aux pauvres de maniére a éradiquer complétement la pauvreté - soit P1*Z. Il est
parfois appelé I'écart de pauvreté agrégé par téte. Par exemple, si P1 = 0,1 cela signifie que si tous les
membres de la population avaient 10% de la ligne de pauvreté, cela serait suffisant pour amener les
pauvres au niveau de la ligne de pauvreté.

2.2.1.4. Inégalit¢ de la pauvreté

En fait, P! n'est sensible qu'a la situation de I'individu pauvre moyen, et ne tient pas compte de
la sévérité de la pauvreté, c'est-a-dire de la distribution des revenus parmi les pauvres. Transférer du
revenu du plus pauvre a un plus riche (mais encore pauvre) ne modifie pas P! - H et [ demeurent
inchangés. Par conséquent, il s'agit d'accorder un poids plus important aux gatns des plus pauvres, ¢n
donnant a = des valeurs supérieures & 1. Si a>1, le transfert d'une unité monétaire des unités les plus
pauvres 3 d'autres unités pauvres (mais moins pauvres) accroitra l'indice de pauvreté. Ainsi, si a>1 on
obtient une mesure de la pauvreté qui éléve I'écart proportionnel précédent a une puissance « dont 12
valeur traduit le degré de préoccupation inhérent a cet écart. Généralement, on prendra a« = 2.
définitive, l'intérét des indices issus de la famille des mesures proposées par Foster, Greer et Thorbecke
est de permettre a l'utilisateur de spécifier «, et, par conséquent, de sélectionner un indice qui refléte 509
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aversion pour la pauvreté. L'interprétation des indices ol a>1 est moins intuitive que pour P0 ou P1, mais
les principes sont les mémes ; une valeur de P2 de 0,15 pour A et de 0,30 pour B signifie une plus grande
sévérité de la pauvreté pour B. L'intérét de cette mesure est surtout sa faculté de ranger les distributions
d'une meilleure maniére que les approches alternatives, et non les nombres précis obtenus.

2.2.1.5. Contribution relative et ciblage de politique économique

L'intérét des mesures de la pauvreté précédemment exposées est qu'elles sont additives et
décomposables en sous-groupes. Par exemple, si P, est l'indicateur de pauvreté « du sous-groupe j dans
la population totale, Pa I'indicateur de pauvreté « pour la population totale, la contribution relative C; est
exprimée par I'équation [6] :

[6] C, = (P,*k)/P, puisque P, = Zk*P .,

Dans ce contexte, l'efficacité de la politique économique implique que les actions soient ciblées
sur le groupe socio-économique pour lequel I'accroissement du revenu aura la plus forte incidence en
termes de réduction de la pauvreté au niveau national. I s'agit d'une question complexe, car l'homogénéité
des groupes socio-économiques est relative, ce qui implique I'existence de déperditions®®. A cet égard,
certains auteurs ont cherché i établir des ordres de priorité en termes de politique économique, en
élaborant des régles de ciblage en fonction d'hypothéses alternatives™®.

Tout d'abord, si l'on suppose que les ressources injectées sont partagées également selon les
divers membres du groupe visé*, on montre que la recherche d'un objectif P, minimum au niveau
national implique des priorités selon les groupes en fonction des valeurs de P, ,.,,. Par exemple, si a=1,
I'indicateur de ciblage est l'incidence de la pauvreté, PO.

En fait, dans la réalité, I'hypothése alternative - les revenus augmentent proportionnellement® -
est plus probable. Dans ce cas, si I'objectif au niveau national est Pe, le classement du groupe est indiqué
par:

(7] [P, - Py /M

ou M; représente le revenu moyen du groupe j. Cet indicateur mesure l'impact sur la pauvreté du pays
d'une augmentation du revenu de la catégonie j bénéficiant aux individus de la catégorie en proportion de
leur revenu actuel. Naturellement, si les deux indices précédents aboutissent a classer prioritairement une
catégoric donnée, les actions de politique économique devront étre ciblées en priorité vers cette catégorie.
Bien que ces indicateurs de ciblage soulévent quelques difficiles problémes de mise en oeuvre, ils
présentent une certaine utilité en termes de politique économique.

2.2.2. Incidence, profondeur et inégalité de la pauvreté au Bénin

A partir des données de 'EBC de 1986, on peut tenter de présenter deux aspects préliminaires de
la pauvreté au Bénin.

“* En dautres termes, des riches et des pauvres d'unc méme catégoric peuvent bénéficier des nouvelles politiques
€conomiques en termes dinvestissement ou d'sutres mesures visant & améliorer les revenus. Par conséquent, il s'agit de savoir
comment sera répartie linjection de ressources dans la catégoric, et quel sera limpact sur Ia pauvreté.

# Kanbur (1990).

% Dans ce cas, le supplément cst réparti de maniére identique selon les pauvres et les non-pauvres, cc qui est
proportionneilement plus avantageux pour les pauvres.

* Cela signific qu'en termes absolus, les revenus des riches augmentent davantage.
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2.2.2.1. Les indices de pauvreté villes-campagnes

Etant donné les incertitudes inhérentes a la détermination de la ligne de pauvreté, les indices de
pauvreté villes-campagne seront présentés en tenant compte de trois approches de la pauvreté : les 2/3
de la consommation par téte ajustée (53 366 F.CFA) ; le 1/3 de la consommation par téte ajustée (26 683
F.CFA) ; le seuil de pauvreté absolue (74 880 F.CFA par équivalent adulte et par an). Par ailleurs, dans
chaque cas, 1a contribution relative a la pauvreté nationale et les indices de ciblage seront affichés. La
mise en ocuvre du programme 6 en annexes permet d'obtenir les tableaux 5, 6 et 7. A cet égard, plusieurs
commentaires peuvent étre formulés.

En premier lieu, si I'on considére la ligne de pauvreté équivalent aux deux tiers de la dépense
ajustée - tableau 5 - il apparait que le Nord - urbain ¢t rural - et le Centre rural du Bénin sont les zones
les plus touchées par l'incidence, l'intensité et I'irrégularité de la pauvreté;** néanmoins, lirégularité de
la pauvreté se manifeste surtout au Nord. La méme observation prévaut lorsque le seuil de pauvreté
absolue - 74 880 F.CFA - est pris en compte - tableau 7. De méme, l'incidence, l'intensité et I'irrégularité
de l'extréme pauvreté sont les plus élevées au Nord du Bénin - tableau 6. Ainsi, comme cela avait déja
été suggéré au tableau 2, ce sont surtout les régions rurales, en particulier celles du Centre et du Nord, qui
sont les plus frappées par la pauvreté. Ce résultat est assez conforme a la configuration des économies
africaines dont le secteur rural est dominé par I'agriculture de subsistance.

En second lieu, l'appréhension de la contribution relative a la pauvreté nationale confirme la
vulnérabilité des zones rurales. En effet, les zones rurales contribuent a 69,1% de la pauvreté nationale
au Bénin - tableau 5%. Toutefois, il est intéressant d'observer que cette contribution relative décroit avec
I'élévation du coefficient d'aversion pour la pauvreté. Par exemple, la contribution relative des zones
rurales a l'intensité de la pauvreté nationale n'est plus que de 47,9%. De ce fait, bien que la pauvreté soit
essentiellement rurale, la distribution inégale des revenus semble plus aigué dans les zones urbaines.
Ainsi, alors que Cotonou ne contribue relativement qu'd 19,1% de l'extréme pauvreté, ce pourcentage
s'éléve 4 49,9% avec l'irrégularité de la pauvreté - tableau 6. Cela pourrait signifier que, compte tenu de
la pression migratoire, du désengagement de I'Etat, de la baisse des revenus réels et de 'accroissement
de la vulnérabilité sur le marché du travail, maints ménages urbains se trouvent dans une situation précaire
en termes de bien-étre. Une observation quasi similaire peut étre faite pour le Nord urbain.

TARLEAT 5 : PAUVEETE VILLEI-CAMPAGKES AU BENIM: INCIDEMCE, PRCFONDEUR
COMTRIBUTION, INEGALITE ET CIRLAGR

- - . . e B TP vt T e e e R

TOTAL ,433 1,000 178 1,000 .10 1,000 - -
strate

Nord-urbain ,738 ,101 373 /1389 ,253 .118 12,492 4,150
Kord-rural ,782 ,291 ,302 ,306 ,148 ,276 14,8579 4,690
Ceatre~-urbain 320 022 ,108 ,020 ,058 ,020 5,041 1,108
Cantre-zural »327 134 ,138 ,093 ,048 062 14,876 3,203
Sud-urbain ,365 ,087 122 ,079 ,071 084 5,106 1.722
Sud-zural »393 , 268 ,109 ,200 041 141 9,730 2,308
Cotonow 176 098 ,108 ,183 ,087 243 1,167 359

EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRIIE = 53 166 FCTA

1 P0J, P1J et P2J représentent, respectivement, l'incidence. lintensité et lirrégularité de la pauvreté.

%1 CJOS, CI1S et CI2S représentent ta contribution relative, respectivement, pour f'incidence, lintensité et l'irréguianté
de la pauvreté.
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En troisiéme lieu, 'sxamen des indicateurs de ciblage de la pauvreté® suggére que la recherche
de politiques économiques efficaces en termes de réduction de la pauvreté nationale™ implique des
actions de développement localisées essentiellement dans les zones rurales, particuliérement le Nord. Ce
résultar, typique dans le contexte africain, prévaut quel que soit la ligne de pauvreté considérée et
I'objectif recherché - réduction de I'intensité ou de l'irégularité de la pauvreté. Néanmoins, en termes de
politiques économiques, ce résultat est encore trop imprécis car il ne précise pas quels sont les groupes
socio- économiques les plus vulnérables. Sur ce point, quelques éléments apparaitront ultérieurement,
bien que I'EBC de 1986 demeure trés insuffisante pour affiner le profil de pauvreté.

TARLEAD € : EXTREME PAUVRETS VILLRES-CAMPAGMES AU BENIN :
INCIDEMCE, PROFOMDEUR, INEGALITE, CONTAIRUTION ET CIRLAGE

T cJos ny cns 2y cJ2s i car2s

STRATR
MOYENNE TOTAL MNOYENNE TOTAL MOYROIRE TOTAL a=sl oe2

TOTAL ,114 1,000 ,060 1,000 ,043 1,000 - -
strate
Word-urbain ,327 ,170 108 ,230 ,143 ,281 4,067 1,472
Word-zuzal ,270 L3194 ,087 ,193 L017 ,083 §, 7117 1,214
Centre-srbain ,040 ,011 ,032 ,021 ,026 ,024 71 144
Centre-rural ,055 L0853 ,009 ,020 ,002 ,006 1,758 263
Sud-urbain ,071 ,064 ,0851 .109 041 ,12% L 663 327
Sud-ruzal L0458 ,117 ,006 ,040 ,002 ,014 1,30 ,186
Cotonou 090 191 077 ., 387 070 499 ,234 119

EBC 1986 - LIGNE DI PAUVAEYT =26 683 ICra

TARLEAD 7 : PAUVRETE ABSOLUE VILLRS-CAMPAGWES AU RENIN :
INCIDENCE, PROTONDEUR, INEGALITE, CONTRIBUTION ET CIBLAGE

poy cJyos ns cns 2y cJ1s Cans caJ2s

STRATE -
MOYHOIE TOTAL MOYEMNE TOTAL MOYEMNE TOTAL ael aw2

TOTAL ,629 1,000 ,294 1,000 ,170 1,000 - -
stzate
Bord-urbain ,837 i , 494 L2109 L3458 136 11,823 5,13¢
Mord-rural ,807 228 ,459 ,218 ,268 ,208 13,012 5,818
Centre-urbain ,560 ,027 ,201 ,023 ,108 ,021 9,423 2,253
Centre-xural .1 ,139 ,292 ,120 ,132 ,097 18,924 6,054
Sud-urbain 71 ,097 ,230 ,088 ,124 ,088 11,992 3,541
Sud-rural 674 318 ,234 ,258 ,107 ,207 15,089 4,37
Cotonou 302 ,116 ,148 ,131 ,107 ,110 2,673 618

EBC 1986 - LICNE DE PACVRETE = 74 880 FCTA

% CBJ1S et CBJ2S sc réferent. respectivement, d a = l et a = 2.

% Sous certaines hypothéses. Voir le texte ci-avant.
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2.2.2.2. Les indices de pauvreté selon les réeions

Une analyse similaire 3 la précédente peut étre réalisée selon les régi ;
programme 7 en annexes est & l'origine des tableaux 8, 9 et 10. A cet égmf g',fﬁﬁ;ﬁ‘; ? ommﬁ .d"
des résuitats précédemment obtenus. ;

En effet, il apparait que le probléme de 1a pauvreté - et de I'extréme : . '
dans les provinces de I'Attacora, et, dans une moindre mesure, du Borgc::u,pdan:l g:scac:.: kmp‘m :’:mé
en compte d'une ligne de pauvreté de 53 366 F.CFA par an - deux tiers de 1a consommation :
ajustéc - montre une incidence de cette derniére de 88,6%, 66,7%, 52,7% et 51,3%, mpecﬁsmmm
U'Attacora, le Borgou, le Zou et le Mono - tableau 8. Ces quatre provinces expliquent plus de 13 moitié de
ia pauvreté nationale - 53,8%. Toutefois, c'est seulement pour |'Attacora que la contnibution relative & la
pauvreté croit avec le degré d'aversion de cette derniére.

TARLEAD § : PAOVRETE SELOM LES RRGIORS AU BEMIN : INCIDENCE, PROFOMDEDR
CONTRIROTZON, INRGALITE ET CIALAGE

"y CJos nJs cIs ”7I Clis s s
RRGION
MOYRMME TOTAL MWOYRMNE TOTAL MOYRMNE  TOTAL a=sl aea=2
TOTAL ,433 1,000 ;189 1,000 ,08% 1,000 - -
Cotonou 176 ,098 ,108 163 087 243 1,167 399
Poxto Move ,380 ,059 ,107 048 048 041 7.9 3,007
Autres villes 11 1851 , 252 + 199 2271 238 8,130 2,408
Attacora 886 »174 404 (218 «210 (206 23,823 .6
Boxges 667 118 189 L0 ,080 970 10,1863 2,329
Lou 527 134 ,138% 093 ,04€ 962 14,87¢ 3,783
Mobe /513 ,112 1359 094 064 ,970 15,967 4,309
Atlantique 270 048 087 , 032 ,023 021 3,969 1,269
Oudmd 316 ,106 096 474 ,038 ,050 6,93 1,938

EBC 198§ ~ LIGNE DE FAUVRETE = 33 )66 FCTA
FOISINCIDENCE: P1i=INTENSITE: FII=IRREGULARITE: cjls, Gj2e4=CONTRIBUTION: cbils, cbjlsnCIBLACK

TABLEAD 9 : EXTREME PAUVRETE SELOM LES BEGIONS AU BENIN :
INCIDENCE, FPROFONDRUR, INEGALITE, CONTRISUTION RT CIRLAGE

»07 cros ns cns 227 c;Zs Cns N

ARGIOM

MOYENNE TOTAL MOYEMNE TOTAL MOYDWNE TOTAL o =1 el
TCTAL L1144 1,000 ,041 1,000 ,026 1,000 - -
Cotonau ,090 191 077 , 387 ,070 499 ,234 J18
Poxrto Nave ,033 ,021 ,024 ,036 018 ,039 311 T )
Autres villas ,212 ,223 329 ,324 ,302 L3606 2,577 858
Attacora ,429 5 t% ) ,088 ,150 ,026 L0864 17,022 2,909
Borgos ,113 074 027 ,043 ,008 018 1,7% 6 .
Zou L0558 ,083 ,009 ,020 ,002 L0086 1,948 26
Mono L01 ,084 ,011 ,021 ,003 ,007 2,9 308 et
Atlantigue 018 011 ,001 ,002 ,000 ,000 ,438 27
Ondemd 040 ,043 ,007 017 ,002 ,007 1,084 A8?

- = A
ZBC 1986 - LIGNE DX PAUVRETE = 26 683 FCT. s

POISINCIDONCE: P13~INTENSITE: P29sIRREGULARITE: c)ls, cJ2a=CONTRIBUTION: cb)is,

.t
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Ju—
TABLEAD 10 : PAUVRETE ABSOLUR SELOM LES REGIONS AU BENIM :
INCIDENCE, PROFONDEUR, INRGALITE, CONTRIBUTION RT CIRLAGE
J—
-
07 cJos ny cns 27 cI2s cans carzs
post
MOYEMNE TOTAL MOYREWNE TOTAL MWOYEXNE TOTAL a=1 om2
-
B , 629 1,000 ,291 1,000 ,159 1,000 - -
mou +302 ,1186 148 131 107 ,170 2,673 L6718
s Movo . 583 ,088 ,218 ,089 ,106 L0851 11,916 3,660
se8 villes 107 L1318 ,361 ,161 ,240 ,19¢ 10,759 3,754
20058 , 986 ,133 ,568 AT ,352 L19T 20,812 10,613
o .78 ,098 ,341 ,097 ,176¢ ,089 9,208 3,527
. , MM ,139 ,292 .320 ,132 ,097 18,924 6,086
» L1798 ,120 ,303 ,107 ,148 ,093 22,200 7,021
mtigue 586 ,068 174 ,049 L0172 ,036 11,043 2,942
o , 683 ,127 ,219 ,099 L0986 L0788 13,925 3,918

EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE = 74 880 FCFA
HeINCIDENCE: P13i=INTENSITE: P2isIRREGULARITE; cjls, cj2s=CONTRIBUTION: cbjls, cbj2s=CIBLALT

On notera toutefois une forte incidence de la pauvreté dans les centres urbains secondaires. Ce
toncorde avec ceux des tableaux 3 a 7, indiquant le faible bien-étre dans les petites villes du Nord.
S'agissant des indices de ciblage, les résultats obtenus montre nettement que la réduction de la
£ nationale implique prioritairement un rehaussement du niveau de vie dans les quatre provinces
ates, notamment dans I'Attacora. Dans ces régions, le développement des activités non agricoles
tfavoriser I'essor de I'agriculture et contribuer & élever substantiellement le niveau de vie rural®,

Le profil de pauvreté

Les indices précédemment développés, ainsi que d'autres indicateurs, permettent de spécifier
ge la pauvreté.

La dimension conceptuelle et statistique®’

Définition du profil de pauvreté

Un profil de pauvreté est simplement un cas particulier de comparaison de pauvreté, montrant
it cette derniére vane selon des sous-groupes d'une société : groupe socio-économique, secteur
L région de résidence. Un profil de pauvreté peut étre extrémement utile, notamment pour montrer
tce des changements structurels sur ia pauvreté globale. Par exemple, si le profil de pauvreté
qu'ily a bcaucoup plus de pauvres dans le secteur rural que dans le secteur urbain, il s'ensuit que
ltiques économiques visant & améliorer les termes de I'échange des agriculteurs auront
tment pour effet de réduire la pauvreté dans I'économie dans son ensemble.

Par conséquent, le profil de pauvreté est une procédure analytique qui permet de résumer
ltion sur les sources de revenu, les modéles de consommation, les activités économiques ¢t les
s de vie des pauvres. Le profil de pauvreté est fondé sur une définition et une mesure de la
*précédemment indiquées. Néanmoins, dans la mesure oi les lignes de pauvreté ne capturent que
Ision consommation ou revenu de la pauvreté, la mise en oeuvre de politiques économiques

o

*Lachaud (1987).

"Ce développement est largement emprunté a Lachaud (1993).
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gnpllquc aussi I'apprehcmmn‘de pcnvxronncmcqt cconomique et social des pauvres. De ce fait, Je profil
e pauvreté replace {a pauvrete dans le contexte économique, institutionnel et social du pays

_ Dans cette optique, le Handbc??’k‘ de la Banque mondiale sur la pauvreté Sugg.érc une liste de
questions destinées au profil de pauvreté™ :
. Quelic est 1a ligne de pauvreté ?
Combien de personnes sont pauvres et extyémement pauvres ?
Quel est l'ampleur de ['écart de pauvreté ?
Quelle est la distribution du niveau de vie parmi les pauvres ?
Les pauvres sont-ils localisés majoritairement dans les zones rurales ou urbaines ?
Y a-t-il eu récemment une migration des pauvres vers les zones urbaines ?
La pauvreté est-elle corrélée avec le sexe, la race ou les caractéristiques ethniques ?
Quelles sont les principales sources de revenu des pauvres 7
Quels produits et services vendent les pauvres (échangeables/non-échangeables) ?
Quelle est I'importance du chdmage st du sous-emploi parmi les pauvres ?
Quels sont les biens importants dans la consommation des pauvres ?
Quel est le statut des pauvres en matiére d'éducation, de santé et de nutrition ?
Quelles sont les caractéristiques de fécondité des pauvres ?
A quels services publics les pauvres ont-ils accés? Quelle est la qualité de ces services ?
Quels sont les actifs - terre, logement, monnaic - possédés par les pauvres 7
Ont-ils une sécurité d'accés aux ressources naturelles ?
Quelles sont les conditions environnementales de 1a pauvreté 7
Les revenus des pauvres sont-ils variables ?
En principe, lorsque l'information est disponible, le profil de pauvrete devrait identifier les
caractéristiques majeures de production ¢t de consommation des pauvres : (i) les pauvres du secteur rural:
propriétaires de la terre, salariés agricoles, employés dans des activités non agricoles ; (i) les pauvres des
zones urbaines : salariés ou propre compie (secteurs formet ou informel ; industrie - biens échangeables -
ou services - biens non-échangeables). De méme, des informations sur les actifs, les technologics de
production, les inputs utilisés, et I'accés aux services sociaux et aux infrastructures sont nécessaires. Par
ailleurs, la composition de la consommation des pauvres, y compris les biens publics, doit étre prisc en
compte. Les indicateurs de niveau de vie des pauvres - instruction, hutrition, mortalité infantile. etc. - sont
nécessaires de maniére & appréhender la pauvreté et le degré d'accés - les manques - a des services
particuliers. Une décomposition de la pauvreté par région est également nécessaire afin didentifier, 01
possible, les potentialités productives et les facteurs environnementaux. Enfin, compte tenu de la
vulnérabilité aux chocs externes, les risques 3 la fois en termes de production et de consommation
devraient &tre également identifiés.

Le profil de pauvreté a une dimension statique. Or, les changements des caractéristiques des
pauvres dans le temps, et les modifications des comportements qui leurs sont liées doivent auss: are
considérés. Par exemple, des changements & long terme comme les migrations ou la dépendance
croissante a I'égard du travail salarié inhérente 4 la rareté accrue de terre, impliquent unc réévaluation du
profil de pauvreté a intervalles réguliers. De méme, les changements de comportcment a Coust terme st
importants. Par exemple, lorsque certains biens deviennent plus chers, les pauvres leurs substitucot
d'autres biens. Un autre exemple est fourni par les changements de comportement liés 4 la modilscation
des prix des productions agricoles.
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3.1.2. Stratégie statistique et sources d'informarions -

Les profils de pauvreté sont élaborés & partir de sources statistiques vances. Bien : s
disponibilité de beaucoup d'informations contribuc a enrichir le profil de pauvreté, dans 1a plupart u: '
un profil de pauvreté opérationnel nécessite surtout des données aisémcnt_aaceg:}:ls a %
définition claire de la pauvreté. L'objectif est de rassembler une information uull§§b|c por e prcises
¢économique. Dans ce contexte, il importe de présenter les principales sources utilisables g Aamaen)
la portée des données relatives 3 'EBC du Bénin.

» Banque mondiale {1993b).
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3.1.2.1. L'infonmation de base : les enquétes auprés des ménages

Lorsqu'elles sont disponibles, les enquétes auprés des ménages fournissent des informations
importantes sur les individus et les ménages : revenu et consommation ; emploi et statut dans I'occupation;
production ; localisation ;, composition du ménage ; éducation ; nutrition et santé, etc. Ces informations
permettent aisément d'élaborer les profils de pauvreté®. En fait, en Afrique, on peut opérer une distinction
entre deux types d'enquétes auprés des ménages. D'une part, les enquétes a sujets muitiples (par exemple,
LSMS et DSA de la Banque mondiale) ; d'autre part, les enquétes a sujet unique (budget-consommation;
enquéte sur I'emploi ; enquétes agricoles ; enquétes démographiques, etc.). Prenons quelques exemples
empruntés a chacune de ces catégonies.

En premier lieu, les enquétes socio-économiques & sujets multiples. C'est le cas des enquétes
DSA. Ces enquétes, légéres (enquétes prioritaires) ou approfondies (enquétes intégrées), couvrent
I'ensemble des domaines précédemment notés. Par exempie, au Ghana, le profil de pauvreté en 1987-88
a été élaboré a l'aide des informations relatives a la premiére année du Ghana living standards survey
(GLSS). Deux lignes de pauvreté ont été considérées : 2/3 de la consommation movenne par téte ; 1/3 de
la consommation moyenne par téte®. Les résultats obtenus ont constitué une information importante pour
¢laborer le programme d'ajustement sectoriel agricole : libéralisation des prix, des marchés et de |'offre
d'inputs ; renforcement de ia coordination et de la gestion du secteur agricole ; en particulier, cette
demniére onentation a conduit a mettre en place des programmes visant a accroitre l'efficacité de la
dépense publique et & mieux cibler les interventions sur les pauvres (recherche sur les cultures vivnieres,
rotation des cultures, fertilité des sols).

En second lieu, les enquétes a sujet unique. A cet égard, deux types d'investigations peuvent étre
indiqués.

Premiérement, les enquétes budget-consommation. Bien que la pauvreté ne constitue pas la
préoccupation majeure de ces investigations, les données collectées permettent d'explorer quelques
aspects de cette question. Ainsi, dans le cas de 'EBC de 1986 du Bénin, il est possibie de présenter des
¢léments d'analyse relatifs 3 la mesure de la pauvreté, au profil de pauvreté des individus et des ménages,
et aux relations entre le marché du travail et les faibles niveaux de vie. La présente contribution s'inscrit
dans ce contexte. Cependant, le faible nombre de variables socio-économiques inhérentes aux individus
et aux ménages limite les possibilités analytiques des liens qui prévalent entre la pauvreté et de nombreux
aspects de la vie sociale des individus : besoins essentiels - éducation, santé - fonctionnement du marché
du travail - y compris les profils de carriére et la place des femmes - structure des rémunérations, etc. Par
conséquent, bien qu'il soit possible d'utiliser des enquétes budget-consommation pour appréhender
certains aspects de la pauvreté, il est préférable, dans la mesure du possible. dc recourir a des
Investigations socio-économiques plus adaptées, notamment les enquétes aupres des ménages a sujets
multiples ou sur I'empioi.

Deuxiémement, Ics enquétes sur I'emploi auprés des ménages ont généralement pour objectif
I'analyse du marché du travail dans les zones urbaines. Mais certaines d'entre elles se proposent aussi
d'appréhender le lien entre le fonctionnement du marché du travail et la pauvreté. Au cours des années
récentes, ce type de recherche a été particuliérement mené par I'lIES de I'OIT dans six pays d'Afrique, et
a permis de mettre en évidence la forte incidence, profondeur et inégalité de la pauvreté dans les ménages
dont le chef est travailleur irrégulier, indépendant marginal, salarié non-protégé ou chdmeur. La pauvreté

% Bien que couvrant l'ensemble de la population, les recensements de population sont beaucoup moins utiles dans ce
contexte, puisquils ne permettent d'obtenir - environ tous les dix ans - que quelques variables démographiques et socio-
€conomiques.

€ A cet égard, les principaux résultats ont été les suivants : (i) la pauvreté est essenticllement rurale ; Accra a la plus
(aible incidence et intensité de la pauvreté (4%) ; (i) la pauvreté varic significativement selon les régions ; elle est surtout forte
dans la région de la Savanne, du bassin dc la Volla, et dans certaines régions cétiéres. Ces écarts reflétent les différences
climatiques, les dotations différentes quant aux transports et & [éducation ; (iii) l'agriculture est la principale source de revenu
des pauvres (principalement des producteurs vivriers) ; {iv) la pauvreté est plus liée a Ia faible productivité des indépendants (la
piupart des agricultcurs) qu'au chdmage; (v) les indicateurs d'éducation, de sante et de nutrition sont les plus faibles dans les
regions ol l'incidence de la pauvreté est élevée. et généraiement plus mauvais dans les zones rurales que dans les zones urbaines;
(vi) les modéles de consommation montrent que la nourriture est la principale composante des pauvres (69% des dépenses
lotales) et des non-pauvres (66%). Les pauvres ne dominent aucun bien alimentaire.
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est fortement liée 4 la vulnérabilité du travail, non seulement d'un point de vue instantané. mais &

dans le temps. L'sxamen de la camiére professionnelie des individus permet d'observer mmxs egalem;n
du marché du travail & lorigine de la pauvreté actuelle®. Ce profil de pauvreté ma;m
urbaines résulte d'une analyse qui s'écarte du schéma dualiste - voir la détermination des hux zones
économiques ci-aprés - et a des implications spécifiques en termes de politique économique,m $OCi0-

3.1.2.2. Les informations compiémentaires

En fait, aucune source statistique ne peut fournir a elle seule tous les élé;ncnr.s nécessaires
I'évaluation de la pauvreté. Par conséquent, plusicurs sources d'informations complémentaires m‘
concourir & affiner les profils de pauvreté.

En premier licu, les enquétes communautaires. Il est a remarquer que beaucoup d'éléments du
niveau de vie sont liés a des opportunités ou 4 des services communautaires qui ne sont pas spécifiques
au ménage individuel. Il s'agit des marchés - travail ; biens et services les plus importants produits et
consommeés par les pauvres - information sur la disponibilité, la qualité et I'utilisation des infrastructures
de base. Dans ces conditions, les enquétes communautaires offrent un point de départ logique pour
analyser les systémes au niveau communautaire *. Ainsi, lorsque ces enquétes commmautaires sont
réalisées en liaison avec les enquétes auprés des ménages, le pouvoir d'appréhension des contraintes et
des opportunités influencant le niveau de vie est rehaussé. Dans ce contexte, d'autres enquétes - données
administratives . enquétes auprés d'institutions (écoles, marchés. etc.) - sont particulicrement utiles.

En second lieu, les indicateurs sociaux. La plupart des informations sociaies provenant des
ministéres des pays et des sources secondaires des Nations unies sont incorporées dans ls Base de
Données Economiques et Sociales de la Banque mondiale, et gérées par la Division des Données Socio-
Economiques du Département d'Economie Intemnationale ([ECSE). Les données appropnées somt
résumeées chaque année dans la publication annuelle de la Banque : Social Indicators of Development
(SID). Le SID incorpore des données provenant des principales agences des Nations Unies, de sources
nationales, et des estimations démographiques du PHN (Population, Health and Nutnition). Le SID cible
les informations sur plusieurs aspects clés - dotations en ressources naturelies et humaines, revenn et
distribution du revenu, types de dépenses, investissement en capital humain - et est fortement onenté vers
t'analvse de la pauvreté.

En troisiéme lieu, les informations sociales et d'infrastructure. En plus des variables relatives au
ménage ou a individu, le profil de pauvreté englobe des indicateurs liés 2 la qualité et 3 'accessibilité
de divers scrvices sociaux et d'infrastructure - eau, santé, éducation, transport. De telles informations
peuvent provenir de données administratives ou de bases de données élaborées par les munistires
particuliers {¢ducation, santé), d'enquétes sectorielles réalisées par certaines institutions - écoles. contres
de santé - ou d'enquétes communautaires. Ainsi, les informations générées par ces sources peuvent &tre
utiles pour appréhender a la fois la disponibilité et les besoins des services sociaux et dinfrastrocture dans

les diverses zones du pays.

3.1.2.3. Stratégie d'estimation ¢t contraintes méthodolomiques
La prisc en compte des sources statistiques précédentes appelle quelques commentsires

additionnels. S
En premier lieu, dans beaucoup de pays, les données précédentes ne sont pas dnspalibhl. Par

conséquent, I'elaboration d'un profil de pauvreté implique la mise en ocuvre de stratégies | .
Tout d'abord, il s'agit dutiliser judicieusement les informations existantes. Des donnces pulnlk_!

et o

Sttty at

# Lachaud (1993). I

© Par exemple, dans le cadre du LSMS, lenquéte communautaire vise surtout & obtemir une M . :
communautés rurales. bien que linformation soit progressivement collectée dans les Zones urbsines. L‘IP-
questionnaire varie selon Finformation & obtenir. Pour ce qui est des conditions communcs des ménages o .N' rogl
intrastructures. fe chef du village est généralement interrogé |, par comire, en cc qui conceme fédunuo_l « ““
intormations proviennent des responsables de ces services. Mais d'autres personnes peuvent également f""'m_' B R

3

selon 1a nature de cette dermniére, L
R "
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provenant de micro-enquétes inhérentes a certains secteurs ou marchés - agriculture, travail urbain ou
rural occasionnel - peuvent fournir des estimations grossiéres des revenus. Pour les actifs, le cadastre peut
étre utilisé®, Ensuite, lorsque les informations relatives aux ménages n'existent pas, il est encore possible
d'obtenir une évaluation de la pauvreté en utilisant des données économiques agrégées et des indicateurs
sociaux®.

En second lieu, l'analyse précédente a montré qu'il y avait deux types de données : les données
individuelles - "unitaires” - et les données agrégées présentées sous forme de tableaux. L'accés aux
données individuelles permet d'évaluer toutes les mesures précédemment notées. Toutefois, les procédures
d'estimation utilisées se heurtent a quelques contraintes méthodologiques®. Soulignons l'une d'elles qui
présente une importance particuliére®. Il importe de préciser si l'on veut déterminer la pauvreté parmi les
ménages ou la pauvreté parmi les individus. Par exemple, supposons que I'on classe les ménages en
fonction de la consommation par téte, mais que l'on mesure la pauvreté en termes de la proportion des
ménages qui sont en dessous de la ligne de pauvreté. La taille des ménages étant inversement corrélée
avec la consommation par téte, le calcul tendra 2 sous-estimer le nombre de personnes vivant dans les
ménages pauvres - mais le nombre de personnes pauvres n'est pas nécessairement sous-estimé car cela
dépend de la distribution a l'intérieur des ménages. Selon certains auteurs®, il est préférable de reconnaitre
que la pauvreté concerne avant tout les individus, et non les ménages en eux-mémes ; de ce fait, c'est la
pauvreté parmi les individus qu'il faut mesurer. Dans ce contexte, bien qu'il soit difficile de préciser la
distribution au sein des ménages, la pauvreté parmi les ménages n'est pas la seule a étre mesurable. A cet
¢égard, une approche souvent utilisée pour évaluer une distribution de la consommation individuelle est
de supposer une distribution uniforme au sein des ménages. Mais il faut aussi reconnaitre que cela peut
conduire a sous-estimer la pauvreté parmi les personnes®,

 La construction du profil de pauvreté au Malawi constitue un exemple d'utilisation de ces techniques. Ce profil a
été construit & la fin des années 1980 pour trois types de menages : (i) petits exploitants agricoles: les recensements agricoles
ont fourni des informations sur la composition du revenu - aprés évaluation de l'auto-production et Fauto-consommation - et la
taille des ménages - toutefois, la désagrégation fut réalisée par taille des exploitations, une enquéte fournit des informations sur
la composition des dépenses ; (ii) les travailleurs des plantations : petite enquéte commanditée par la Banque mondiale ; (iii)
ménages urbains ; enquéte budget-consommation nationale disponible. La distribution par sous.secteur a été obtenue & partir
du recensement de la population de 1987, actualisé en 1989. Une premiére approche de la pauvreté, basée sur le minimum
nutritionnel ct sur un rapport consommation alimentairc/consommation non-alimentaire donné, montre que la moitié de la
population est pauvre. Néanmoins. pour des besoins opérationnels, une ligne de pauvreté relative aux 20% les pius pauvres a
été définie. Il faut indiquer que les données disponibles du Malawi étaient bonnes comparativement i celle d'autres pays.

* Par exemple, Ravallion explique lutilisation de la procédure suivante. En s'appuyant sur 22 pays ol existe des
inforrnations relatives aux ménages et des indicateurs agrégés, des corrélations ont été établies entre ces deux types de données,
ct les résultats ont €té extrapolés pour les pays ne disposant pas d'enquétes auprés des ménages. Dans un premier temps, une
estimation de Tincidence de la pauvreté - ratio de pauvreté - a été déterminée & partir des données issues des enquétes aupres
des ménages. Dans un deuxiéme temps, les informations agrégées disponibies ont été utilisées pour prédire le niveau de pauvreté
de chague pays. Ceci a été réalisé i I'aide d'un modéle de régression pour chaque pays estimé 4 partir des données des 21 autres
pays. Ainsi, 22 équations de régressions ont été estimées en utilisant les vanables de prédiction suivantes : la consornmation
privée par téte évaluée & partir des comptes nationsux. le niveau d'urbanisation, le taux de montalité infantile, l'espérance de vie
& la naissance et Ia proportion de femmes dans la population active - pour un pays, {'estimation ne suppose pas que l'on
connaisse le niveau de pauvreté de ce pays, bien que ce demicr soit connu pour les 21 autres pays. Les résultats montrent que
les deux estimations - la pauvreté & partir des enquétes et Ia pauvreté prédite - sont positivement corrélées - R=0.87 - mais que
l'erreur de prévision est assez importante - l'erreur absolue moyenne en pourcentage de l'estimation des enquétes est de 49%.
Il en est ainsi pour deux raisons essenticllcs. D'une part, ['étendue de Tinégalité varie d'un pays & un autre; d'autre part, les
relations entre les indicatcurs sociaux et les indicateurs de pauvreté basés sur Ia consommation varient également selon les pays.
Dans certains pays, I'étendue de la pauvreté est importante, mais le niveau de certains indicateurs sociaux - taux de mortalité
infantile, par exemple - est favorable.. Néanmoins, cette approche peut fournir une approche grossiére de lincidence de ia
pauvreté. Voir Ravallion (1992).

¢ Ravallion (1992); Lachaud (1993).

% Les questions relatives i la précision des données, & I'échantilionnage et aux interpolations lorsque la ligne de
pauvreté ne coincide pas avec les tranches de revenu sont également importantes.

¢ Ravallion en particulier.

* Voir Lachaud (1993) pour un exemple hvpothétique permettant d'esquisser quelques aspects de cefte question.
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En troisieme lieu, la stratégic d'estimation de la pauvreté a éeal dimension
organisationnelie. L'analyse précédente a montré que le secret d'un systéme d'ixfmo:n:axﬁf
aux diverses dimensions de {a pauvreté était de combiner les divers instruments disponibles. D::‘:
contexte de I'Afrique au sud du Sahara, cette question appelic deux observations additionnelles. Tout
d'abord, il importe de renforcer la capacité institutionnelle quant a la collecte, I'analvse et 1a diffusion des
données. A cet égard, le Plan d'action pour le développement des statistiques en :‘\fn'quc, proposé & la
conférence d'Addis Abeba en 1990, constitue une initiative importante. Ensuite, il importe de reconnaitre
que mesurer la pauvreté est un investissement, et que ce demier entraine des coits. Dans ce comexte,
chaque pays devrait préalablement procéder 4 un inventaire des informations existantes : types de
données; qualité des données. Lorsque cette évaluation est faite, on peut décider quiune meilleure
appréhension de la pauvreté nécessite des informations supplémentaires.

3.1.3. Identification des groupes socio-économiques

3.1.3.1. Identification a prior et a postenion

L'identification des groupes socio-économiques est un élément essenticl du profil de pauvreté.
L'approche 2 priori consiste 4 admettre que le schéma dualiste - secteur formel/secteur informed, urbain
ou rural - est pertinent pour différencier les groupes socio-économiques afin de classer les ménages.
Indépendamment de cette optique conceptuelle, lidentification des groupes socio-économiques,
spécifique a chaque pays, ¢st nécessaire pour deux raisons au moins. Premiérement, l'analyse des données
est plus facile. Deuxiémement, le ciblage de lintervention du gouvernement sera plus efficace.
Evidemment, cela suppose que les groupes ainsi déterminés soient relativement homogénes, c'est-d-dire
que les ménages qui les composent soient peu différents, en particulier par rapport aux effets des
politiques d'ajustement. Dans ce contexte, plusicurs critéres ont été proposés pour classer les ménages.

En premier licu, les critéres économiques : [a richesse, ie revenu ou la dépense. La richesse est
un facteur fondamental qui affecte le comportement des ménages, notamment dans les zoncs rurales o4
'acces a la terre est crucial. De ce fait, a distinction entre les ménages qui possédent de la terre et ceux
qui n'en possédent pas est essenticile, d'autant que ce critére s'apprécie au niveau du ménage et qu'il est
relativement stable a court ou moyen terme. Par contre, les critéres du revenu et de la dépense sont moins
appropriés, dans la mesure od, par rapport & ces derniers, la mobilité des ménages est plus importante;
de ce fait, Ja classification peut changer dans le temps ou a la suite d'une politique donnée.

En second lieu, on mentionne parfois les critéres sociologiques teis que la race, 1a religion ou fs
langue. Dans les sociétés africaines, ces critéres peuvent présenter un intérét lorsque la fragmentation des
marchés et la discrimination ethnigue affectent la majorité des pauvres.

En troisiéme liew, la localisation spatiale mérite une attention particuliére. En effet. noa sculement
les ménages ruraux doivent étre distingués des ménages urbains, mais égaicment la transmission des eflcts
des politiques par les marchés et les infrastructures diverge dans l'espace. Dans ce contexte, il pourtait
étre d'ailleurs opportun d'identifier des critéres de localisation plus précis. o o .

En quatriéme lieu, les caractéristiques du chef de ménage. Les caracténsthtfcf SOCIO-CCONOMIGUCS
du chef de ménage - occupation, statut d'emploi - sont souvent utilisées comme criteres pour catégonscr
les ménages. Cette approche suppose implicitement que le comportement et le niveau de bien-étre de tous
les individus dans lc ménage peuvent étre déterminés par le statut du chef. Mais il faut recomnaitre que
le statut économique du ménage peut étre aussi étre fonction du principal apporteur de revenu, c¢ doruicr
pouvant étre une personne différente du chef de ménage®. Par conséquent, ce critere doit étre uilné:mc
une certaine prudence. . e -

Dan;s) le contexte de PAfrique au sud du Sahara, la classification suivante, M‘ ar ls
dichotomie rural-urbain, est souvent proposée :

(1) Secteur rural :

> Grandes et movennes exploitations agricoles orientées vers 'exportation ;
> Petits exploitants agricoles orientés vers l'exportation ;
> Exploitations agricoles de subsistance ;

* Voir Lachaud (1994a).
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’ Eleveurs ;

> Travailleurs sans terre ;

> Travailleurs non-agricoles ;
(2) Secteur urbain:

v

Salariés du secteur public qualifié ;

Salariés du secteur public non-qualifiés ;
" Employés du secteur privé formel ;

Employeurs du secteur privé formel ;
> Employés a propre compte du secteur informel ;
> Inactif ou chémeurs.

Cette classification peut encore étre affinée selon la nature des centres urbains - capitale ; autres
centres urbains - ou les specnﬁcntcs des politiques d'ajustement ; néanmoins, une désagrégation trop
poussée peut se heurter & une dimension insuffisante de I'échantillon. Quoi qu'il soit, une certaine
homogénéité doit prévaloir au sein des divers groupes, ¢t l'analyse de vaniance peut étre un indicateur
utile.

v

v

v

En fait, cctte approche méthodologique différe sensiblement d'une approche a posteriori qui
consiste 4 élaborer une stratification du marché du travail indépendant du clivage secteur informel-secteur
modeme. L'approche a posteriori peut étre illustrée dans le cas du secteur urbain, a partir des résultats des
recherches récemment réalisées par I'llES (OIT) dans six pays d'Afrique’®. L'objectif est d'examiner les
mécanismes du marché du travail urbains sous-jacents a la pauvreté. La méthode a utilisé I'approche en
classification de groupes basée sur un algorithme inhérent au critére centroide - cluster analvsis : Quick
cluster de SPSS - afin de développer une phase exploratoire de la stratification du marché du travail. Cela

sionifie au'un cac ect rattache au sroune nour leguel la distance entre le cac at la cantre du oroune -
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centroide - est la plus faible. En outre, compte tenu de l'information disponible, les centres des groupes
n'étant pas connus, ils doivent étre estimés & l'aide des données. Dans la procédure Quick cluster, la
stratégie utilisée consiste d choisir les cas qui exhibent entre eux des distances importantes, et d'utiliser
leurs valeurs en tant qu'estimations initiales des centres de groupes. Le nombre de cas sélectionnés est
¢quivalent au nombre de groupes sélectionnés.

Tableau 11 : Statut du travail par type de travailleur - 15 ans et plus - et pays {%)

Pays Buriina Cameroun Cdte Guinde Mada- Mall
Paramiéte Feso d’lvoire gascar

Travail irrégulier 4.0 6.2 4.9 9.9 7.2 8.9

Indépendant marginal 17.4 12.0 26.6 17.8 16.3 17.8

Chef de  Indépendant avec capital 113 10.3 37 15.2 - 17.9

ménage  Travail salarié protégé 317 47.9 414 41.4 47.1 36.1

Travail salarié non-protégé 29.6 2346 234 15.7 29.4 223

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

N 247 2 244 191 153 202

Travail irrégulier 7.8 10.2 43 73 8.7 11.2

Indépendant marginal 25 38 34.1 24.1 19.3 14.2

Total Indépendant avec capital 8.9 7.1 30 11.2 - 6.6

Travail salarié protégé 3258 36.3 3s5.0 36.5 40.7 326

Travail salarié non-protégé 283 2.7 23.5 20.9 313 5.4

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

N 449 480 460 436 2718 605

Source: Enquétes emploi pilotes auprés des ménages: Burkina Faso (Ouagadougou, 1992), Cameroun (Yaoundé, 1990-91),
Cote d'Ivoire {Abidjan, 1986-87), Guinée (Conakry, 1991-92), Madagascar (Antananarivo, 1989), Mali (Bamako, 1991);
Lachaud (1994a).

L'analyse en classification a été¢ réalisée a l'aide de 36 variables dichotomiques issues de 16
Paramétres : catégorie professionnelle des individus ; statut de I'entreprise - administration, entreprise
Publique ou privée ; sédentarité du travail ; irrégularité du travail ; type de contrat de travail ; proportion

™ Lachaud (1994a).
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de salarié¢s employés dans l'entreprise ; taille de l'entreprise ; assujettissement 3 13 fiscalité ; durée dy
travail - semaine, jour ; existence d'un syndicat dans l'entreprise ; type de rémunémﬁo;: - moi

rémunérations annexes : primes, avantages en nature ; travailleurs indépendants - importance du :ﬁ
utilisé, propriété du local ; sous-traitance ; travail sur commandes ; régularité des ventas. Le tableay )]

rodsante las sdoiiltate ahtaniie nane la shaf des minnne st Pansasbde doo oo 2 o .
PIOESCe 153 TCSUIELS OUCTIUS PO & it GUS ILRiagy UL 1 SNSCMIoIC GCS memores dy menage.

Dans le cas de I'EBC du Bénin, seule l'approche a priori est possibie et les opportunités offertes
& ce niveau sont d'ailleurs assez limitées. Dans un premier temps, une stratification simplifiée du marché
du travail a pu étre élaborée : (i) inactifs ; (it) chomeurs ; (iii) aides familiaux ; (iv) indépendants et
empioyeurs ; (v) salariés”'. Dans un deuxi¢me temps, la prise en compte de a localisation spatiale - rural-
urbain - et de la faible représentativité de certaines catégories - les chomeurs en particulier - permet de
déterminer les groupes socio-économiques suivants - entre parenthéses les fréquences relatives des chefs
de ménage -
» Indépendants urbains (20,8%),
> Salaniés urbains (14,7%);

- !H‘ﬂf":ﬂ ﬂ‘\ﬂm.t‘" -t O;A“ an;l;ﬂl‘v 10 bs |
* ANGCLILS, CROTMIVAULS Cu GIGSS jaMilaaus woa

’ Indépendants ruraux (52,7%);
. Salariés ruraux (2,7%);
> Inactifs, chomeurs et aides familiaux ruraux (1,2%).
Par la suite, les ménages sont identifiés & partir du groupe socio-économique auquel est rattaché
le chef de ménage. La décomposition ci-dessus montre l'importance relative du travail indépendant,
| Py

naotamment danc lec 2anec ruralec - agricultura de cuiheictanca : nar cnntes an milisis srbain aalacica
AN R IRAI AW WASSD WY AW 5 s e W UG IV v W SuMIiSIve , pal WULUS, Wi RIGICU WodiL, o SELIRTaE

est une forme assez répandue de participation au marché du travail.

3.1.3.2. Homogén¢ité des groupes socio-¢conomique

L'une des difficultés inhérentes & I'approche a priori est 'homogénéité des groupes socio-
¢conomiques. En effet, l'absence d'homogénéité des groupes socio-économiques est susceptible
d'handicaper l'efficacité des politiques économiques fondées sur le profil de pauvreté. Dans ce contexte,
une analyse de variance constitue un indicateur de I'homogénéité des divers groupes identifiés & partir du
statut du chef de ménage. Dans l'analyse de variance, la vanabilité observée dans I'échantilion est
composée de deux éléments : la variabilité de la moyvenne des observations a l'intérieur d'un groupe ~

somme des carrés intra-groupes™ - ¢t la variabilité des moyennes des observations entre les groupes -
somme des carrés inter-groupes™. Pour tester I'hypothése de I'égalité des moyennes des revenus ou des
dépenses des différents groupes, la statistique F - rapport entre ies carrés moyens des écarts entre groupes,
et les carrés des moyens des écarts a lintérieur des groupes™ - est calculée™,

Le programme 8 en annexes produit une analyse unidimensionnelle de variance - one-way - poar
une variable dépendante i niveau d'intervalle par une variable numérique indépendante qui définat ks

2 ¥

7 La combinaison des fichiers ménages et individus a été nécessaire.

7 SSW=F(N-1)S?, avec i=1...k, ois S est la variance du groupe i quant & sa moyenne. et Ni est '“""'_""‘_':f'

groupe i, oy
" SSB=YN.N-N)S, aveci=1..X, oi N, est la moyenne du groupe i, N 1a moyenne de la populstion & “__‘b L
de cas du groupe i. e ,‘,,,4-;:,_.;1;.'_;
" 1a moyenne des carres est calculée en divisant a somme des carrés par le nombre de degrés de “-‘ ___"_ _:‘ :“:\ -
théorique. avec -1 st -1 deagris

" Le niveau de signification est obtenu en comparant le F calculé aux valeurs du F , sver
de liberté. Le niveau de sigrsliﬁution est la probabilité d'obtenir un F au moins aussi il‘}'lpof"ﬂﬂ‘ que ocha F;ﬂ“ ﬂ. hl 2
toutes les moyennes sont égales. Si cette probabilité est asscz faible, Ihypothése de légalité des % Beis ouls -
rejetée. Par ailieurs,un F significatif indique que fes moyennes de la population sont . *-d i
n'indique pas rien quant 4 la localisation des différences. Cest pour cette raison que des tests de comp Le 2emt ds Scholll out
étre utilisés pour déterminer quelles sont les moyennes de la population qut different les unes des B

Fun de ces tests. Enfin, puisque fune des hypothéses nécessaires & Yanalyse de variance est Fegalité de et oo <
) : . . . _ S necsasares 2 0% . < nonibles. Malhourcutenis, >
& partir desquelics les échantilions sont tirés, des tests dhomogénéité des vanances sont disporu e R

ne sont pas trés utiles car ils sont influencés par des caractéristiques refatives aux donnees. au
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Tableau 12 : Homogénéité des groupes socio-économiques et analyss de variance, EBC 1986 Bénin

Analyse de variance : revenu ménage par GSE

Sommae des Carrés r r
source D.F. Carrés noyens Ratic Prob.
Inter groupes 5 9,6681K+12 1,9336R+12 16,0838 ,0000
Intra groupes 818 9,83412+123 1,2022E+11
Total 823 1,0801R+14

Analyse de variance : dépanse totale ménage par GSE

Soome des Carrés r r
Source D.F. Carres moyens Ratio Prab.
Inter groupes 5 6,7576E+12 1,35158+12 16,6674 ,0000
Intra groupas e1e 6,63292+13 81087289497
Total 023 7,30873+13

Analyse da variance : dépense ajustée ménage par GSEk

Somme des Carrés r r
Source D.F. Carrés moyens Ratio Prob.
Inter groupss L] 6,5783E+11 1,3157E+11 28,3685 L0000
Intra groupes 818 3,79372+12 4637747484
Total 823 4,45152+12

groupes de l'analyse. Le résultat, présenté au tableau 12, appelle quelques commentaires.

L'analyse de variance permet de décomposer la variabilité totale du revenu selon la variabilité
inter-groupes et la variabilité intra-groupes. Plus grande est la proportion de la variance totale expliquée
par la variabilité inter-groupes, plus grande est la probabilité de capturer les variations de revenu.
L'objectif est en fait de maximiser la variabilité inter-groupes. Dans le cas présent, le niveau de
signification observé étant faible, il est improbable que les moyennes du revenu - total - et de la dépense -
totale et par téte ajustée - soient égales. Toutefois, on constate qu'une faible proportion de la variance est
expliquée par la variabilité inter-groupes : revenu total : 9% ; dépense totale : 9,3% ; dépense ajustée :
14,8%. Ceci suggére que les groupes ne sont vraisemblablement pas assez homogénes pour I'analyse et
qu'il serait souhaitable de subdiviser certains d'entre eux ; en fait, une telle option analytique est
impossible compte tenu de la nature des données disponibles avec I'EBC du Bénin.

3.2. Les décompositions de la pauvreté

L'élaboration du profil de pauvreté appelle une spécification de cette derniére, en fonction des
objectifs poursuivis, des données disponibles et du cadre théorique sous-jacent. Dans le contexte de 'EBC
du Bénin, il est possible d'appréhender quelques éléments relatifs aux profils des individus et des
ménages.

3.21. Leprofil des individus

3.2.1.1. Les chefs de ménage

On accorde généralement une attention particuliére au chef de ménage dans la mesure ou il est
Supposé jouer un rdle essentiel au niveau de la contribution au revenu du groupe. Bien que la
correspondance en termes de contribution au revenu du ménage entre le statut de chef de meénage et celui
de principal support économique soit parfois assez floue™, les données relatives a I'EBC du Bénin de 1986
he permettent pas une telle investigation. Le tableau 13, obtenu 2 I'aide du programme 9 en annexes,
indique quelques caractéristiques relatives aux chefs de ménage qui peuvent étre appréhendées a 1'aide

—

™ Voir Lachaud (1994a) pour une analvse en Afrique av sud du Sahara.
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TAELEAU 13 : CARACTERISTIQUES DRS CHEF3 DR MEMAGR SXLOM LE WIVEAD DX VIR

nivess de vie 1 TOTAL
PARAMRTRR
paunvres intermidiaires non pauvres Bambre Y
NoxbIe L Nombre L] Baxbre ]
CLASIR D'AGE
8-14 ans 1 .3 1 .2
15-24 ans L] 2,2 10 4,5 16 6.5 34 4,1
25-34 ans s 18,2 4" 20,0 (13 32,2 190 23,1
35+44 ans »” 27,8 $5 25,0 [ {4 26,7 219 26.6
>=4S ans . i85 51.8 111 50,8 [ 1] 34,0 300 46,1
SRR
masoslin 297 03,2 164 76,4 179 72,8 44 78,2
féminin €0 16,8 s2 23,6 [ 27,8 10 21,8
EDUCATION
sans instructicn 293 82,1 146 66,4 108 42,8 - 844 $6.0
primaire L] 12,9 61 27,1 n iz, 1se 22,8
secondaire lc 10 2,8 10 4,8 40 16,2 €0 7,3
secondaire 2c [ 3.7 1 ,5 10 4,0 17 2.2
supézieur 2 M | 3,2 10 1.2
nou daclaréd 2 9 3 1,2 - .8
STATUT MARCUR TRAVAIL
inaotif 17 4,0 21 9,8 29 11,7 7 0.3
indépendant/emp 301 04,3 167 75,9 137 55,% (1 73,4
salarié 3 10,1 30 13,6 ” 3,2 143 17,4
chissaur 3 8 2 .9 4 1,8 L ] 1.1
ass
indépendant urbain [ 4] 18,2 3 17,7 &7 27,1 im 20.8
salarié urbain 30 e,4 23 10,5 1] 27,8 121 14,7
inast/chém/af urbain 18 4,2 1 8,2 33 13,4 [ {4 e,0
indépendant zural 236 66,1 128 50,2 10 20,3 434 52,7
salaxié rural [ 1,7 1 3,2 ] - M 22 2,7
inact/chém/af rural ] 1,4 5 2, 10 1.2
ACTIVITE SECCMDAIRER
auncuhe 241 67,3 150 6,8 i 17,6 582 0.9
non agrieole [ 2} 17,2 31 17.0 3 13,4 131 16.0
agricols ss 15,4 a 14,2 22 ., 1ce 13.2

KBC 1986 BENIN: F1 = 53 J66 FCFA

des informations disponibles. A cet égard, plusieurs commentaires peuvent étre formulés.

Premiérement, on observe que la majorité des chefs de ménage sont des hommes - 78,2% - et,
contrairement & ce qui prévaut dans les zones urbaines de maints pays africains, la proportion de fqmn:l
chefs de ménage décroit avee la baisse du niveau de vie. En fait, 'explication pourrait étre lice au fait que
la proportion de femmes chefs de ménage employées 4 propre compte est beaucoup plus élevée dans le
secteur urbain - 37,4% - que dans le secteur rural - 17,1% - ou la pauvret¢ domine, comme ccla s &
précédemment indiqué. Le profil de pauvreté des ménages permettra ultérieurement de preciscr 6 pout.

Deuxiémement, la pauvreté est, dans une certaine mesure, liée a 'absence d'instruction. .En effet.

'incidence des "sans instruction” est de 82,1% parmi les ménages pauvres et seulement de 42,5% P’“‘:
ceux qui sont non pauvres. Ce résultat doit étre également étre associé  la plus grande incidence de
pauvreté rurale et a I'dge plus élevé des chefs de ménages pauvres. -

Troisiémement, et corrélativement, le travail indépendant est ; oot wn
incidence est de 84,3% parmi les ménages pauvres, mais seulement de 55,5% parmi ceux ‘!“:m
niveau de vie élevé. Naturellement, les ménages dont le chef est un travailleur m‘_icpmd““‘. X
rural sont les plus vulnérables en termes de pauvreté ; cependant, le statut de travailleur urbglln P;';l::
compte génére également des situations de pauvreté. I faut également souligner que lc tableau

fortement associ¢ & la pauvreté. Soa
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montre pas de lien entre le chomage du chef de ménage et le niveau de vie. En fait, sur point, les données
sont trés incertaines.

- 3.2.1.2. Les membres secondaires du ménage

Naturellement, les caractéristiques des membres secondaires du ménage - 15 ans et plus -
divergent considérablement de celles du chef de ménage (tableau 14).

Tout d'abord, les deux tiers des membres secondaires - autres que le chef - sont des femmes, et
il y a a peu prés autant de femmes dans ics ménages pauvres - 65,4% - que dans les ménages non pauvres
- 67,2% - la plupart étant vraisemblabiement célibataires. En général, les membres secondaires sont
relativement jeunes. Dans les ménages pauvres, les deux tiers ont moins de 35 ans, alors que dans les
ménages les plus aisés, cette proportion est supérieure & 80%.

TARLEAU 14 : CARACTERISTIQUES DRS MEMBRES SRCCMDAIRES - 15 ANS BT FLUS - DRSS MEMAGES
SELON LE NWIVEAU DE VIE
nivean de vie 1 TOTAL
PARAMETRE
PagvVIes intermidiaires Dob pauvres Jombre ]
Mexbzre L] Noambre ] Nozbre [ ]
CLASSE D'AGE
15-24 ans 463 42,8 217 4,2 213 53,8 93 46,3
25-34 ans 279 25,7 100 22,2 106 26,8 494 25,1
35~-44 ans 13 12,8 &0 13,3 37 9.3 235 12,2
>=4S ans 202 18,1 73 1¢,2 40 10,1 315 16,3
SEXR
masculin T4 34,6 132 29,3 130 32,8 636 as,e
féminin 707 65,4 310 70,7 266 7,2 1291 67,0
EDUCATION
sans instruction 60 19,6 267 9.3 175 44,2 1302 67,6
primaize 127 11,7 103 22,9 101 25,5 a 17,2
secondaire 1c - B4 7,8 12 16,0 104 26,3 260 13,8
secondaire 2a 1 1 - 1,1 10 2,8 1¢ .8
supérieunr [ 4 .6 1 .2 3 8 10 .8
non déclaré 3 .3 2 4 3 .8 | ] .4
STATUT MARCHE TRAVAIL
thactif 491 45,4 210 46,7 213 53,0 914 47,4
indépendant/esp 413 38,2 i 42,4 129 32,6 733 N, 0
salarié 20 1,9 13 2,9 35 9,8 [1] 3,8
ailde familial 142 13,1 1 6,9 10 2,% 183 9.5
ahdmwur 1s 1,4 H 1,2 9 2,3 29 1,8
ase
indépendant wrbain [ H 7,9 L1 12,2 57 14,4 187 10,2
salarié urbain 16 1,8 10 2,2 30 7.6 L1 2.9
inagt/chdm/af urbain 227 21,0 147 32,7 191 48,2 563 29.3
indépandant ruzal 328 30,3 13¢ 30,2 72 18,2 53¢ 27,8
salarié grural 4 4 3 .7 H 1,3 12 .6
inaot/chém/af rural 421 38,9 [ ] 22,0 41 10,4 561 29,1
ACTIVITE SECOMDAIRE ’
ancune $00 2,3 i9¢ 0,2 354 89,4 1650 85,7
non agricole 122 11,3 31 6,9 24 6,1 177 9,2
agricole 59 L 3% -] 22 4,9 18 4,5 ” 5,1

EBC 1986 BENIN: P1 = 53 166 FCTA

Ensuite, les informations collectées montrent que les membres secondaires sont plus instruits que
les chefs de ménage, bien que Vincidence des "sans instruction” soit assez comparable - un tiers environ -
Pour les deux groupes. Par ailleurs, comme précédemment, le niveau d'instruction croit avec I'élévation
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du niveau de vic, surtout en ce qui concerne l'enscignement secondaire et supérieur. Ainsi, dans Jes
ménages non pauvres, la proportion des membres secondaires des ménages avant eu accés &
I'enseignement primaire est deux fois plus élevée que dans les ménages pauvres, tandis que pour le
secondaire, la proportion est trois fois plus forte.

Enfin, on constate que prés de la moitié des membres sccondaires exercent une activité
économique, et que celle-ci concerne surtout le travail indépendant. En fait, des différences apparaissent
selon le niveau de vie. Dans les ménages pauvres, l'incidence du travail indépendant et du travail famiiial
est, respectivement, d¢ 38,2% et 13,1% ; or, dans les ménages aisés, ces pourcentages sont,
respectivement, de 32,6% et 2,5%. Corrélativement, peu de membres secondaires des ménages pauvres -
1,9% - exercent une activité salariale, alors que dans les ménages non pauvres la proportion est de 8,8%.
Dans ce contexte, on remarquera que ce sont surtout les membres secondaires exergant un emploi a propre
compte dans le secteur rural qui sont localisés dans les ménages les plus démunis. Ce résultat s'explique
aisément par la configuration spatiale de la pauvreté qui prévaut au Bénin. En outre, compte tenu de la
faible rémunération procurée par les activités indépendantes du secteur rural, les activités secondaircs
exercées par les membres secondaires des ménages pauvres sont a la fois plus nombreuses et davantage
localisées dans le secteur non agricole que celles exercées par leurs homologues des ménages aisés.
L'analyse de l'offre de travail permettra d'affiner davantage loccupation des membres sccondaires des
ménages.

3.2.2. Le profil des ménages
3.2.2.1. Dimension et taux de dépendance

Au Bénin, la dimension moyenne des ménages - 6,5 personnes - est comparable 3 celle qui
prévaut dans maints pays d'Afrique de I'Ouest - Burkina Faso, Céte d'lvoire - mais demeure bien
infc;l;icurc a ce qui est observé dans les pays ou l'incidence des structures traditionnelles est forte (tableau
15)".

En fait, ce résultat doit étre considérablement rclativisé. Premiérement, on constate, comme cela
était attendu, que la dimension moyenne des ménages est inversement corrélée au niveau de vie. Dans
les ménages pauvres, la taille movenne des ménages est de 7,9 personnes, alors que les ménages non
pauvres englobent seulement 4,8 personnes en moyenne.

Deuxiémement, la figure 2" exhibe une relation inverse entre la dimension des ménages et le
niveau d'instruction des femmes mariées - chefs de ménage ou épouses de chef de ménage. Ainsi,
Cotonou, dans les ménages ou les femmes ont accédé au niveau d'instruction sccondaire,
comparativement a ceux ou elles sont illettrées, le nombre moyen de personnes est réduit de pres de
moitié ; toutefois, bien qu'une relation similaire - quoique moins nette - soit observée dans les petites
villes, 'cffet de I'éducation sur la taille des ménages n'est pas net dans le secteur rural. Il en est ainsi parce
que le niveau d'instruction est beaucoup plus faible dans les campagnes. Troisi¢mement, la dimension des
ménages varic sensiblement dans l'espace. D'une maniére générale, le nombre moyen de personnes par
ménage est moins élevé dans la capitale - 5,3 personnes - que dans le secteur rural ou les petites villes -
6,8 a 6,9 personnes. Par ailleurs, assez curieusement, et contrairement a ce qui prévaut dans la plu?an des
autres capitales africaines, la relation inverse entre le niveau de vie et la tailie des ménages n'cst pas
observé a Cotonou. )

L'examen de la composition des ménages montre que la proportion des adultes - 15 ans et plus -
est approximativement de 60% dans la capitale et de 50% dans les zones rurales, ct est dePe‘“:lf“‘lc du
niveau de vic (tableau 15). Par ailleurs, les taux de dépendance décroissent avec le niveau de blal-é_tf’t
des ménages, sauf en ce qui concerne Cotonou. Ce résultat contraste avec ce qui est par ailleurs observe ~.

" Le tablcau 35 est issu du programme 10 en annexces.
™ Programme 11 en annexes.

™ Lachaud (1994a).
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TABLEAD 15 : DIMEMSION, STRUCTUBE ET TADX DE DEFRNDANCE DES NEXAGES
SELON LE NIVEAU DR VIE ET LA LOCALISATION RURALE-URAAINE

alveau de vie 1 TOEAL
FARAMETRE
pauvzes intermidiaires non pauvies
Adultes (>14 ans)
Cotoneu
nomibre de oas s a1 123 199
moyenna 2,9 3,0 2,9 31
Patites villes
nombzre da cas 73 39 45 189
moyenne 4,3 3,8 2,1 3,6
haral
nambre de cas 247 140 7 466
FoYyenne 4,0 2.7 2,8 3.4
Taux de déipendance
Cotonou
sombre da cas 33 4 123 199
moyshos 1,9 2,6 2,3 2,3
Petites willas
aombre de ocas 75 as 45 159
EOYeAls 3,0 3.7 1,8 2,8
Rural
nombre de aaAs 247 140 79 466
noYenne 3,1 2,0 1.5 2,%
Dimsnsicn des minages
Cotonou
nambre de cas 3s 41 123 199
moyenne 4,8 L8 s.0 5,3
Petites villes
nombze de oss ki 3 45 159
moyenhe s,8 1.2 4,0 §,9
haral
nombre de cas 247 140 19 466
moYyenne 8,2 5,8 4,9 [N |
Disension totale
nambre de cas 157 220 247 824
Foyenns 7.9 6,0 4,0 $.5
IBC 198§ BENIN: F1 = 53 166 FCTA
10

s Dimantion moysnne des ménages

Légende
u.n......“ “enns.
Cotonou
g 4
Petites villes
L1 X J
4 Rursl
instruction plimare secondairs of plus

Nivesu d'instruction des femnmas (épouses et chefs)
Source : EBC 1088 Bémn
Nots : (1) Y compns queiques cas du s8¢ ondawe dans je rersl

Figure 2 : Niveau d‘instruction des femmes (chef ou épouses) et dimension des ménages, EBC 1986 Bénin
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Ainsi, au Bénin, un travailleur rural localisé dans un ménage pauvre a deux fois plus de personnes i
charge qu'un travailleur issu d'un ménage non pauvre.

3.2.2.2. Niveau de vie, structure démoeraphique et différenticl de revenus

Compte tenu de ce qui a été précédemment avance, il importe de tester l'influence relative de la
structure démographique des ménages sur le niveau de vie.

En effet, soient : R = revenu total réel du ménage issu de I'emploi - principal - des individus qui
fe composent ; Q = nombre d'équivalents adulte dans Ie ménage ; A = nombre d'adultes dans le ménage;
E = nombre d'individus employés 4 titre principal dans le ménage. Le revenu par téte ajusté du mcnagc
R/Q peut étre décomposé selon la relation [8)

(81 R/Q = (A/Q) * (E/A} * (RIE}

Le rapport A/Q mesure l'importance numérique des adultes dans le ménage et est largement
tributaire de la structure par dge de ce demier. Le rapport E/A mesure la proportion des adultes emploves
et est en partie déterminé par les facteurs socio-culturels et économiques. Quant au rapport R/E, il mesure,
en termes absolus, la contribution moyenne de chaque individu au revenu du ménage. De ce fait, il est
influencé par les caractéristiques personnelles des individus - éducation - et par certains facteurs
institutionnels - catégorie socio-professionnelle et statut d'emploi.

Tableau 16 : Niveau de vie, démographie et différentisl de revenus : anslyse de variance, EBC 1986 Bénin

LOGREVAY par AQ adunlte/nbajust EA enploi/adulte AR revenu réel/esplei; EXPERIMENTAL

Somma des Carrés siq
Seurce de Variation carcéa or mayens r of ¥
Rffeta pringipaunx 435,448 12 36,321 7,383 ,000
g 27,023 4 €. 756 18,114 ,000
EM 135,98 4 33,994 91,144 ,000
RE 402,532 [ 100,633 28%,818 ,000
Bxpliqués 435,040 12 36,321 91,343 000
Residu 251,390 14 373
Total 687,227 (4714 1,002

824 cas utilisém: 137 aas (16,6 pct) manquants. Moyenns principale = 11,06
Ajastiée avec

Hon ajustée Independants

Variahle + Categorie ] Dev'n Eta Dev'n Bata
AQ Proportion adultes winages
1 0.000-0.548% 138 /18 -,3¢
2 0.546-0.667 233 -,09 -,04
3 0.668-0.7%0 (11 -,27 ,03
4 0.751-0.92) 139 -,08 ,20
S >m0.924 128 LA ,23
14 .21
EA Proportion adultes employés
1 0.000-0.333 72 -,22 -1,10
2 0.334-0.300 178 -, 14 -3
3 0.%01-0.000 121 -,23 ~,03
4 0.801-1.000 291 ,22 ,43
S >a1.001 2e ,01 89
,20 .52
B2 Contridution revenu/employé
1 0.000-76342.290 187 -1,07 -1,32
2 76342.201-126%62.920 146 -,09 -3
3 126562.921-180646.8¢ 141 .12 ,10
4 180646.866~311980.61 132 34 50
$ >»311980.616 123 +90 1,34
, 64 .87

R* = 0,634 A= 0.7%¢

YR T R
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L'importance relative de chacun des trois facteurs précédents peut étre quantifiée a l'aide d'une
analyse en classification multiple (tableau 16)*. L'absence d'effets d'interaction significatifs entre les
variables permet d'isoler l'influence des facteurs de fagon individuelle, ces demiers étant significatifs.
On note une faible influence de la structure par dge sur le revenu par téte ajusté - le ceefficient Beta est
relativement peu élevé®’. Ainsi, lorsque la proportion des adultes dans le ménage est supérieure  environ
75%, toutes choses égales par ailleurs, le niveau de vie du ménage n'augmente que de 19% par rapport
i la movenne principale. Par contre, lorsque I'on contrdle par la proportion des adultes et des employes
dans le ménage, le niveau de vie de ce demier croit de 134% par rapport 4 la moyenne principale si le
revenu par personne employée se situc dans la demiére classe de revenu. De méme, lorsque le revenu par
individu employé est compris entre 180 000 et 311 000 F.CFA par an environ, le bien-Etre des ménages
augmente de 50% par rapport a la moyenne principale, toutes choses égales par ailleurs. On observe aussi
un Beta plus élevé pour R/E que pour les autres facteurs, et un R? de 0,634. Par conséquent, I'analyse de
variance suggére que les différences entre les revenus individuels exercent une influence plus forte que
la structure démographique des ménages pour expliquer leur niveau de vie.

3.2.2.3. Pauvreté, groupes socio-économiques ¢t sexe

L'examen de l'incidence de la pauvreté présente un intérét en termes de politiques économiques.
En particulier, 'appréhension du profil de pauvreté selon les groupes socio-économiques ¢t les zones
géographiques peut fournir des éléments extrémement utiles pour cibler les actions visant a soulager la
situation des plus démunis. Malgré la précarité des données disponibles, quelques aspects de cette
question peuvent étre présentés™.

TARLEAU 17 : PAUVRRTE SELON LES GORUPRES J0CIO-ECOMOMIQUES AU BENIN :
INCIDENCE, PROFOMDEUR, CONTRIBUTION, INEGALITE RT CIBLAGE

o ans oy cJos ny  cns P23 cCX3 CaNs Cans
ase

TOTAL MOYENNE TOTAL MOYRNME TOTAL MOYENNE TOTAL a =1 a = 2
TOTAL 024 ,633 1,000 ,157 1,000 L0893 1,000 - -
indépendant urbain 171 ,380 ,182 ,161 ,209 ,100 ,239 5,499 1,534
salarié urbain 121 ,248 084 L1144 ,132 ,118 ,201 1,900 457
inact/chom/af urbain '3 ,227 ,042 ,120 ,060 ,088 ,082 2,256 ,670
indépendant rural 44 544 661 171 , 565 ,074 L4408 13,142 3,450
aslarié rural 22 ,273 L0171 ,088 034 ,038 ,011 3,089 ,812
insct/chém/af rural 10 ,500 ,014 ,260 ,020 ,145 ,020 12,959 6,225

- -~ -— D L LT L LAY PR Y L LT Y S L L Y

EBC 1986 - LIGNE DE PAUVREITE = 53 246 FCra

Le tableau 17 - obtenu a l'aide du programme 13 en annexes - appelle plusicurs commentaires®.
Premiérement, si l'on exclut les inactifs du secteur rural dont le nombre de cas est faible, on observe que
l'incidence de la pauvreté est la plus élevée parmi les travailleurs indépendants, notamment ceux qui sont

® Voir programme 12 en annexes.

' On rappelle que le caré du ceefTicient Eta indique la proportion de variance expliquée par un facteur donné, tandis
que les Beta - correspondant aux ceeflicients de régression standardisés - donnent une idée de l'importance d'un facteur particulier
dans ['explication du log des gains, si les autres vanables sont constantes.

# On gardera  'esprit ce qui a ét€ indiqué auparavant quant a l'ampleur de la pauvreté selon les régions, les villes et
les campagnes.

¥ On gardera i l'espnit les commentaires rclatifs au tableau 13.
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localisés dans le secteur rural. Ainsi, 54,4% des ménages ruraux ayant  leur téte un travailleur a propre
compte - en général agriculteur de subsistance - sont pauvres, tandis que le pourcentage est de 38% pour
ceux qui ont le méme statut dans le secteur urbain. Bien que I'expression "travailleur indépendant”
recouvre des situations variées, les informations disponibles confirment la vulnérabilité des ménages dont
le principal soutien économique exerce une activité informelle. Toutefois, l'incidence de la pauvreté n'est
pas négligeable parmi les ménages dont le chef est salarié - rural ou urbain : environ 25%,
Deuxiémement, l'essenticl de la pauvreté nationale au Bénin est imputable aux indépendants du
secteur rural, vraisemblablement les agriculteurs de subsistance. En effet, la contribution de cette
catégoric & la pauvreté nationale est de 66,1% - bien quclle diminue sensiblement avec I'élévation du
coefficient d'aversion pour la pauvreté. A cet égard, les indicateurs de ciblage de politique économique
montrent bien - quel que soit l'objectif poursuivi® - que la réduction de la pauvreté globale implique avant
tout une action décisive en direction du secteur rural. Par ailleurs, a partir du tableau 17, il est déduit que:

. la dépenses moyenne des travailleurs indépendants du secteur rural équivaut aux deux tiers de
la ligne de pauvreté®®;
. sous des conditions de parfait ciblage de la pauvreté, le montant réel par équivalent adulte qui

devrait étre transféré annuellement aux travailleurs indépendants ruraux de maniére i éradiquer
complétement leur pauvreté était de 9126 F.CFA en 1986"%. Sachant que les ménages ruroux
ayant i leur téte un travailleur indépendant sont composés en moyenne de 5,1 équivalents adulte,
le montant i transférer annuellement par ménage serait de 46 500 F.CFA.

TARLEAD 18 : PAUVARTE SELOM LB SEXE ET LE3J GROUPES $OCIO-RCONGMIQUES AD ARMNIM:
INCIDENCE, PROTOMDEUR, CONTRIBUTION, INEGALITE ET CIRLAGR
CHEFS DE MEMAGE NOMMES

»wo 203 cJos nJs cIis 2y cr23 caans [= 2 -] ]
GIR XOWMRS

TOTAL MNOYENNE TOTAL MOYEMMNE TOTAL MOYEMNE TOTAL o =1 a e 2
TOTAL (>3] ,382 1,000 137 1,000 079 1,000 - -
indépendant urbain 1035 476 172 193 194 114 ,219 1,722 2,172
salarié urbain 5 253 082 138 122 ,108 188 2,104 , 493
inagt/chan/af 53 208 /038 ,092 ,048 ,058 086 2,1m 644
indépendant rural 2 582 , 687 ,180 , 620 ,079 ,523 12,40 3.363
salarié rural 22 ,273 ,021 ,088 ,0180 ,0335 014 3,089 .012

Mb cas 07 cJos ”ns cns 27 cy2g cns  cans
(-1} ]

TOTAL MOYDNNE TOTAL MOYRMNE TOTAL MNOYRMNE TOTAL aesl awe?
TOTAL 111 ,303 1,000 ,136 1,000 ,09¢ 1,000 - -
indépendant urbain 63 190 +200 ,076 ,220 ,0%0 ,249 2,431 .366
salarié urbain 23 ,130 050 ,092 ,097 081 148 578 166
inact/chom/af 23 L3892 ,150 246 , 239 ,183 L3358 6,437 2.7W7
indépendant rural 12 , 500 , 800 ,129 428 ,047 ,267 18,461 4,108

.......

EBC 1986 - LIGNT DE PAUVREIL = 5J 366 FCTA

% On rappelle que si « = 1, lobjectif est de réduire Vintensité de la pauvreté. et que si @ = 2 la préoccupation et béx
i linégalité de 1a pauvreté.

¥ P1/PO = 0314, donc (1-0,314) = 0.686.

¥ On rappeile que P1*Z est I'écant aggrégé de pauvreté par téte.
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Troisiémement, la précarité des ménages urbains dont le chef est un travailleur indépendant doit
prise en considération, non seulement a cause de l'ampleur de l'incidence de la pauvreté, mais également
parce que leur contribution relative a la pauvreté globale augmente avec le degré d'aversion pour cette
demiére. En effet, ce groupe explique prés du tiers de la pauvreté nationale. lorsque l'irrégularité de la
pauvreté est l'indicateur choisi. Cela signifie une forte inégalité des revenus parmi les travailleurs urbains
a propre compte.

Quatriémement, le tableau 18, issu du programme 13 en annexes, confirme la configuration de
la pauvreté précédemment indiquée quel que soit le sexe du chef de ménage. Néanmoins, il semble que
l'incidence de la pauvreté soit beaucoup plus faible dans les ménages ayant a leur téte une femme.
L'appréhension de l'offre de travail devra contribuer a préciser ce résultat plutst atypique en Afrique;
néanmoins, la nature des données disponibles pourrait également constituer un élément d'explication.

Dans ce contexte, il est intéressant d'examiner la structure des activités au sein des ménages
vulnérables en termes de pauvreté - ceux dont le chef est un travailleur indépendant. Le tableau 19*
montre le réle du travail indépendant dans 1'équilibre du systéme social, quel que soit le niveau de vie du
groupe considéré. En effet, on observe que dans les ménages les plus pauvres - c'est-a-dire ceux ayant a
leur téte un travailleur indépendant - les membres secondaires employés ont surtout une activité
indépendante. Par exemple, dans le secteur urbain, 44,5% des membres secondaires des ménages dont
le chef est travailleur indépendant sont eux-mémes des travailleurs indépendants, tandis que 3,6% sont
des salariés. Par contre, lorsqu'il s'agit des ménages les moins pauvres - c'est-a-dire ceux dont le chef est
salanié - bien que la proportion des membres secondaires salariés soit considérablement accrue, l'activité
des membres secondaires demeure encore liée 3 un travail 3 propre compte. Ainsi, 39,2% des membres
secondaires des ménages urbains ayant a leur téte une personne salariée sont encore employés a propre
compte, tandis que 15,7% sont des salarié¢s.

TAALEAD 19 : GSE DES MEMERES SECCHDAIRES DU MEMAGE
SELOM LE GSR DU CMEF DE MENAGE

GSE chef de ménage

ase
Aindépendant salarié inact/chém/ indépendant salarié inact/chém/

urbain urbain af wrbain rural raral af reral

N | ] | [ ] n L | ] ] ] [ ] | | ]
GSE mamrbres secondatizes
indépendant urbain 81 44,5 40 39,2 15 32,6
salarié urdbain 5 3,6 16 15,7 2 4,3
inaat/chém/af urbain 71 S1,9 46 45,12 29 €3,0
indépendant ruzal 23S &0,8 1) 59,1 4 S§7,1
salarié zural L ] 1,0 3 13,6 1 14,3
inaot/chém/af rural 149 38,4 ¢ 21,3 2 20,6
TOTAL 137 100,0 102 100,0 46 100,0 388 100,0 22 100,0 7 100,0

EBC 1386 BENIN

Des observations analogues pcuvent étre formulées 4 l'égard du secteur rural®. Dans ces
conditions, on mesure Fimportance du secteur informel dans I'équilibre du systéme social.

3.2.2.4. Pauvret¢ et besoins de base

La satisfaction des besoins de base constitue un aspect fondamental du développement humain.

¥ Obtenu i l'aide du programme 14 en annexes.

* Bien que l'échantillon des salaniés soit trés faible.



36

Maigré le caractére rudimentaire des données disponibles, deux aspects de cette question peuvent étre
évoqués. :

En premier lieu, I'éducation. Les tableaux 13 et 14 précédents ont mis en évidence une relation
inverse entre la pauvreté et linstruction, qu'il s'agisse du chef de ménage ou des membres secondaires.
Malheureusement, les informations relatives & 'EBC de 1986 ne permettent pas de calculer des taux de

annlamantinn _ hmite 12 nate . oslan la nivean de vie dac m-’nan.e” 8 oo A

5COIarsauon - Oruls Ou nCis - S0 1C MIVEEU GF VIC GCS menages™. U peut mdm pm ‘B
niveaux d'instruction selon le statut dans le ménage, te niveau de vie et les groupes 50Ci0-économiqucs
(tableaux 20 et 21)%. )

TABLEAT 20 : PADVRETE, NIVEAT D'IMSTRUCTION £T STATUT DANS LE MEMAGR (15 ans et plua)

EDOCATION TomAL
PARAMETRE
sans primaice daire daire mnon déolaré W [}
instruction lo 20 ot +
»® t | * ] [} N 3 ) .
nivean ds vie 1
pauvres
chef 292 92,0 4 12,9 i 2,8 [ } 2,2 356 180,060
fem wazides (épouses) 364 94,85 16 4,2 4 1,0 1 .3 838 190,09
autres femmms 271 84,2 33 20,2 18 4.7 1 3 2 .6 3121 104,8
autres howmes 225 €0,2 1. 20,9 € 17,4 S 1.3 1 3 374 100,09
intexwmidiatires
chaf 146 €¢,4 € 21,7 0 4,8 1 .5 2 " J 229 104,08
fe smxrides (épouses) 163 87,8 20 10,8 3 1,6 184 1000
antres femmas € 41,7 37 28.0 W 1,2 2 1,8 2 1,8 132 10,0
autses hosmens 41 31,1 4 34,8 41 31,1 ¢ 23,0 133 180.0
non pauvres
abaf 108 42,3 1 32.8 40 16,2 1t 7.3 3 1,2 247 1804,0
fem mazides (épouwses) 101 69,7 2¢ 11,9 13 9.0 3 21 2 1,4 143 1000
autres famsws 1 42,1 31 25,¢ I€ 28,8 2 1.7 1 . 111 104,90
autres hommas 23 11,7 44 133,08 55 42,3 . €,2 134 14,9

EBC 1986 RENIN: P1 = 53 3166 FCTA

Le tableau 20 indique & nouveau le plus faible niveau d'instruction des individus - 1Samset phus -
localisés dans les ménages pauvres, comparativement 4 ceux qui appartiennent 3 des mcnages macl.
Toutefois, il importe de remarquer que les femmes sont les plus défavorisées en termes d'éducation, qud
que soit leur statut dans le ménage. Ainsi, l'incidence des chefs de ménage sans struction = $0% des
hommes - est réduite de moitié lorsque I'on passe des pauvres aux non pauvres, alors que pour les femmes
- surtout celles qui sont mariées - le déclin est assez faible. Par exemple, dans les menages son peurvres,
prés de 70% des femmes mariées (épouses) sont encore sans instruction ; par contre, pour "’ m :
secondaires, cette proportion n'est que de 17,7%. Une observation similaire peut étre tormuxce ;z1
de l'accés au niveau d'instruction secondaire. Dans les ménages non pauvrcs, 423% des du 3
sccondaires possédent le niveau d'instruction secondaire, alors que pour leurs bomloﬁll ’ *‘:‘ ‘1
féminin, la proportion n'est que de 29,8%. : AP ik

Airll’si,plz niveau d’izstructioz; des individus - 15 ans et plus - croit avec le aivesu *zﬂj
soit le sexe, mais le rvthme de scolarisation des femmes est beaucoup moins rapide que oclul
Cette observation présente une certaine importance en termes d'acces au marc

L une
)

hédutnnll._ A

® L'information du point de vue de la scolsnsation en cours n est pas mdnfwcc: D:;; t“;‘"’: Y e dafents un law
donné, le rapport entre le nombre d'enfants en cours de scolarisation au cours de l'année osiisabeih it 24

de fréquenter ne peut étre calculé - taux brut de scolarisation.

™ Programme 15 en annexes.
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TARLEAT 21 : GROUPE BOCIO-RCONOMIQUR, NIVEAD D'INSTRUCTION BT STATUT DANS LR MDNAGE
(15 ans et plus)

IDUCATION TOTAL
PARAMETRE
Gix sans primmire adaivre s daire aon déclaré N *
instruction le 20 at +
N ] L ] ‘W ] o [} ]
indépendant urbain
ahaf 26 S$6,1 66 30,8 ¢ 3,5 1 ,6 2 1,2 171 100,90
fem mariées (épouses) 102 80,3 21 16,5 4 3,1 127 100,0
autres feamms 25 61,0 13 31,7 3 7.3 41 100,90
antres howmas 19 63,3 7 24,1 3 10,3 29 100,0
salarié urcbain
ahef 29 23,3 47 39,2 30 25,0 15 12.8% 120 100,0
fem muriées (épouses) 1 6,7 s 33,3 5 33,3 4 26,7 15 00,0
autres Lenmes 4 30,8 2 18,4 6 46,2 1l 7.7 13 100,0
autred hommes 9y 32,1 7 25,0 8 28,6 4 14,3 28 100,0
inagt/chém/af urbain
shet 20 30,3 23 34,8 11 1s,7 10 15,2 2 3,0 €6 100,0
fem mariées (épouses) €1 74,4 16 17,8 6 6,7 1 1. 90 100,0
autres feowmes 0w 41,3 59 27,7 59 27,7 3 1,4 4 1,9 213 100,0
autres honroms 55 21,0 6 32,1 108 41,2 13 5,0 262 100,0
indépendant rural
ahaf 308 89,4 43 94 3 W1 1 .2 1 .2 434 100,0
fem mariées (épouses) 204 95,0 13 4,3 2 1 299 100,0
autres femmmes 101 90,2 9 8,0 2 1,8 112 100,0
autres honsass 104 83,2 18 14,4 3 2,4 125 100,0
salarié rural
chaf ¢ 27,3 8 36,4 8 36,4 22 100,0
fem sarides (é@pouses) 2 %0,0 2 So0,0 4 100,0
autres fesmas 1 100,0 1 100,0
agtres haxmmes 1 14,3 2 20,6 4 97,1 T 100,0
inact/ohdm/af rural
chat s S0,0 3 30,0 2 20,0 10 100,0
L£em mariées (épouses) 172 95,0 7 3,9 1 .8 by AL 181 100,0
avtres feummes 16¢ 05,1 1 9,2 9 4,6 1 " ] 1 .5 19% 100,0
autres hommes 101 54,6 48 25,9 35 18, 1 8 188 100,0

ZBC 1388 BENIN

Dans ce contexte, le tableau 21 montre, i la fois dans les zones rurales et urbaines, non seulement
une association entre le faible niveau d'instruction et le statut de travailleur indépendant, mais également
la plus grande vuinérabilité des femmes en termes d'éducation, comparativement aux hommes, lorsqu'elles
possédent ce statut. Par exemple, 80,3% des femmes mariées employées & propre compte dans les zones
urbaines sont sans instruction, alors que la proportion n'est que de 56,1% pour les chefs de ménage - la
Plupart des hommes - et de 65,5% pour les autres hommes secondaires.

En second lieu, la consommation alimentaire. Le tableau 22°' présente la structure des dépenses
selon le niveau de vie et appelle trois observations. Tout d'abord, il apparait que la consommation
alimentaire, monétaire et non monétaire, des ménages au Bénin représentait en moyennc 54,8% de la
consommation totale - transferts exclus. Ensuite, on constate que, quel que soit la ligne de pauvreté
choisie, la consommation alimentaire - monétaire et non monétaire - constitue prés des deux tiers des
dépenses des ménages pauvres ; or, cette proportion n'est que de 45% environ dans les ménages non
Pauvres. Enfin, le tableau 22 met en évidence une relation inverse entre le niveau de vie et la part des
dépenses alimentaires non monétaires. Ainsi, pour les ultra pauvres - ligne de pauvreté fixée a 26 683

* Programme 16 en annexes.
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F.CFA par an - les pauvres - ligne de pauvreté fixée & 53 366 F. CFA - et les non pauvres, la part de ces
derniéres dans la dépense totale est, respectivement, de 47,2%, 27,8% et 3,8%. Ce résultat s'explique en
grande partie par le fait que I'essentiel de la pauvreté se situe dans le secteur rural, D'ailleurs, la figure 3
confirme ce fait puisque la part de la consommation non alimentaire est la plus élevée pour lcs
indépendants du secteur rural - groupe socio-économique le pius vulnérable en termes de pauvTeté,

TARLEAD 22 : STRUCTURE DES DEPEMIES ET WIVEAD DE VIR

oons cona Gons nor cona non TOTAL
PARAMETRE alimant alimant aliment aliment
monét non wonét mondt non monét

L ] ] L [ ]

niveau de vie 1 .

pauvres 32,3 27,8 23,9 16,0 100,0
intermédialzes 44,0 12,9 33,8 9.5 100,90
nOn PAUVIeS 4,9 3,6 44.7 9,8 100,0
niveau da vie 2

ultra pauvras 15,6 47,2 13,0 24,2 100,0
intermidiaires 40,7 17,4 30,3 11,6 100,0
OB PpauvVIes 41,9 3,¢ 44,7 9,0 100,0
TOTAL 3,3 1¢,5 32,8 12,4 100,¢0

EBC 1906 BENIN: F1 = 53 )66 FCFA: P2 = 26 683 JCTA

100+
80 +
60 4
40 +
o
o
2 204
c 20
@
=
|
o
a 0
ndépendant urbain inact/chdm/af urbain salarié rural
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Figure 3 : Structure des dépenses selon le groupe socio-économique, EBC 1986 Bénin
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3.2.2.5. Pauvres, nouveaux pauvres, groupes vulnérables et indicateurs prioritaires™

L'absence de données longitudinales handicape I'analyse du lien entre la pauvreté et les politiques
économiques et sociales mises en oeuvre. Dans ce contexte, deux critéres peuvent présenter un intérét :
la pauvreté et la vulnérabilité. Un ménage est pauvre s'il ne peut atteindre un niveau de vie donné. Mais
un ménage est vulnérable s'il est particuliérement exposé 4 des événements ou a des chocs externes, et
s'il est dans J'impossibilité de réaliser les ajustements nécessaires pour protéger son niveau de vie. A cet
égard, il est probable que les "ultra-pauvres” sont aussi vulnérables. En realité, des ménages peuvent étre
pauvres et non-vulnérables, soit parce qu'ils ne sont pas affectés par les chocs externes, soit parce qu'ils
peuvent s'ajuster a ces chocs. De méme, d'autres ménages peuvent étre vulnérables sans étre pauvres - par
exemple Jes employés licenciés du secteur public.

Dans ce contexte, la Banque mondiale distingue trois groupes de personnes auxquelies les
politiques économiques devraient porter une attention particuliére. Premiérement, les pauvres chroniques
dont la situation est inhérente & des privations multiples : faible productivité due a une santé précaire et
une nutrition inadéquate ; accés limité a des actifs productifs. Ce type de pauvreté, relativement
indépendant de la dégradation du contexte macroéconomique, inclut les "ultra-pauvres” ; de plus, la
récession a pu accroitre ce type de pauvreté. Mais certaines personnes de ce groupe peuvent ne pas étre
affectées par I'ajustement ou bénéficier de ce dernier. Deuxiémement, les nouveaux pauvres sont ceux
qui étaient au-dessus de la ligne de pauvreté avant 'ajustement, mats qui ensuite ont vu leur situation se
dégrader. Troisiémement, les autres groupes vulnérables demeurent au-dessus de la ligne de pauvreté,
mais sont trés alfectés par l'ajustement ; de ce fait, ils ménitent une attention en termes de politique
économique.

I faut reconnaitre que le profil de pauvreté se préoccupe des deux premiers groupes. Par ailleurs,
avec des enquétes a un instant donné, il est difficile d'opérer une distinction entre ies pauvres chroniques
et les nouveaux pauvres, et de s'assurer que tous les effets de l'ajustement sur la pauvreté seront pris en
compte dans I'analyse™. Quoi qu'il en soit, le probléme demeure quant & la distinction entre les pauvres
chroniques et les nouveaux pauvres, méme si certaines hypothéses peuvent étre formulées en fonction de
1a stratification des groupes socio-économiques.

A cet égard, il peut étre utile de recourir 4 certains indicateurs de pauvreté pour mieux
appréhender cette derniére dans le contexte de l'ajustement. Ainsi, plusieurs indicateurs prioritaires
peuvent étre utilisés comme des mesures indirectes lorsque les mesures directes ne sont pas disponibles
pour compléter les profils de pauvreté, en attirant I'attention sur d'autres aspects de la pauvreté. Ils peuvent
également quantifier les conséquences de la pauvreté - mesurée par le manque de revenu - comme la
mortalité infantile par exemple. A cet égard, il est habituel d'opérer la distinction entre les indicateurs de
revenu et les indicateurs sociaux. Les premiers appréhendent les opportunités de revenu des pauvres,
tandis que les seconds s'intéressent a I'accés aux services de base. Les indicateurs de revenu a court terme
et quelques indicateurs sociaux seront plus fréquemment disponibles que d'autres indicateurs ; ils peuvent
étre utilisés en tant qu'indicateurs de contrdle de base pendant l'ajustement. L'idée des indicateurs
prioritaires est d'avoir une liste limitée d'indicateurs, et de focaliser ['attention sur les dimensions
évolutives du probléme de la pauvreté aux niveaux national et intemational. Quelques aspects de cette
question peuvent étre présentés.

Dans le contexte du Bénin, compte tenu de la précarité des sources statistiques inhérentes a la
détermination de la pauvreté - en particulier l'enquéte budget-consommation de 1986 - il powrrait étre
opportun d'explorer cette approche.

*! Ce paragraphe est emprunté & Lachaud (1993).

# En fait, ce résultat dépend fortement de I'époque 4 laquelle 'enquéte est réalisée.
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4. Pauvreté, statut du travail et chémage

Les relations entre Ia pauvreté et Ia participation au marché du travail présentent un intérét
particulier en termes de politiques économiques visant a rehausser le bien-étre des plus démunis. Maleré
le caractére rudimentaire des informations fournies par 'EBC de 1986, quelques aspects de cette question
peuvent étre explorés.

4.1. Pauvreté, offre de travail et sexe

4.1.1. Lastructure de l'offre de travail

Le tableau 23 - issu du programme 17 en annexes - affiche les taux d'offre de travail seloa le
niveau de vie. On rappelle que l'offre de travail pour un groupe donné est obtenu en rapportant I'effectif
des actifs - employés et chdmeurs™ - 4 celui de la population totale du groupe.

On observe que l'offre globale de travail est de 57,7%, ce qui situe le Bénin dans la movenne des
pays de la région®. D'une maniére générale, l'offre de travail croit avec l'ige et le niveau de vie. Ce
résultat est en partic imputable 3 la structure démographique des ménages ; en effet, les taux de
dépendance sont inversement reliés au niveau de vie des ménages. Néanmoins, i} importe de constater
que l'offre de travail demeure beaucoup plus faible pour les femmes que pour les hommes. A cet égard,
I'écart global est assez net entre les membres secondaires - hors épouses - puisque, au-deld de 35 ans, le
taux d'offre des hommes est deux fois plus élevé que celui des femmes. De méme, il apparait que c'est
dans les ménages pauvres que les taux d'offre de travail des femmes - y compris les femmes mariées - sont
les plus faibles. Ainsi, pour les ménages pauvres, dans la tranche 25-34 ans, les taux d'offre de travail des
épouses ct des autres femmes sont, respectivement, de 51,5% et 42,2% contre 57,1% pour les hommes.
Le tabieau 26 indique d'ailicurs ia plus grande inactivité relative des femmes localisées dans ies ménages
ayant 2 leur téte un travailleur indépendant urbain ; toutefois, on notera la chute des taux de participation
pour les jeunes femmes de plus de 35 ans a la fois dans les ménages pauvres et non pauvres. Le tableau
24 montre d'ailleurs I'importance de l'inactivité des femmes, notamment celles qui ne sont pas les épouses
du chef de ménage.

Les tableaux 24 & 26 permettent de préciser davantage l'offre de travail selon le sexe et la
localisation géographique. Premiérement, il existe une relative différentiation de la participauon effective
au marché du travail selon le sexe. Au Bénin, comme dans les autres pays de la région, la participation
des femmes au salariat est trois fois moins élevée que pour les hommes (tableau 25). Pour I'ensemble du
Bénin, 12,2% des hommes sont localisés dans le salariat, alors que pour les femmes cette proportion n'est
que de 3,6% ; s'agissant de Cotonou, les proportions relatives sont, respectivement, de 29% et 9,6%.

Deuxiémement, et corrélativement, l'emploi féminin est surtout lié au travail 2 propre compls,
surtout pour les femmes mariées - épouses - au-dela de 25 ans et les femmes célibataires de moins de 25
ans - tableau 24. Natureliement, l'incidence du travail indépendant féminin est relativement plus forte dans
le secteur rural que dans les villes, notamment pour les femmes qui atteignent I'dge de 35 ans. Mais, il faut
observer que le travail indépendant féminin demeure une occupation trés répandue, méme lorsque les
femmes sont localisées dans le secteur urbain. Alors que 55,8% des femmes de 15 ans plus ont un travail
4 propre compte dans le secteur rural, 1a proportion est encore de 35,5% a Cotonou. C}r, pour les bommes,
les pourcentages précédents sont, respectivement, de 68,7% ct 16% (tableau 25); cela s:;nlf{e que
Iincidence relative du travail indépendant masculin rural-urbain est presque trois fois plus élevée que
celle qui prévaut pour le travail indépendant féminin®™.

* Dans ie cas présent, fes aides familiaux sont considérés comme des inactifs.

* Voir Lachaud (1994a) pour une comparaison dans les zones urbaines.

. . culi ceux de
* A laide du tableau 25 on montre que le rapport entre l¢ pourcentage des travailleurs ulin dud:::' :opotm
Cotonou est de 4.3, alors que pour les femmes ce méme pourcentage est de 1,6. De ce fait, le rapport de ces

séléved 2.7,



TABLEAD 23 : TAOX D'OFTRAE {15 AMS RT PLUS)

PAR AGE ET NIVEAD DR VIE

oivean des vie 1 TOTAL
STATUT/AGE
pauvzes intexmiédiaizes non pauvres
chat
15-24 ans 75,90 70,0 75,0 73,5
25-34 ans 5.4 95,5 96,3 5,8
>=33 ans 5,8 90,4 85,3 .7
fem mariées
(épouses)
15-24 ans 2.6 62,2 52,0 0,0
25-34 ans 81,8 74,2 74,2 63,0
>=33 ans 62,0 74,7 70,4 66,7
autres fexzmes
15-24 ans 27,8 25,3 17,9 24,3
235-34 ans 42,2 ss,8 73,3 50,0
>=3S ans 23,8 42,5 27,3 28,8
autres hommes
15-24 ang 21,3 14,3 15,1 22,3
25-34 ans 57,1 58,0 76,0 61,1
>=35 ans 52,1 40,0 78,0 $4,3
TOTAL 34,8 60,9 60,8 57,7

IBC 1986 AENIN

TALLEAD 24 : REPARTITION DE LA RPOPULATION (1S AMS ET FYLOS)
SELOM LE STATUT DU TRAVAIL, L'AGE ET LE STATUT FAMILIAL

chef fem marides autres autres TOTAL
STATUT/AGE {épouses) fenmas homsees
] [} | [ ] | ] [ ] | ] ] X ]

Statut marcha

teavail
inactif

15-24 ans ? 1,2 57 8,0 220 34,) 262 41,2 548 19,9

25-34 any ' 1,0 2 11,8 “M 97,7 22 3,5 158 3.7

>=3S ans 30 €,1 95 13,3 100 13,8 24 3,8 277 10,1
indépendant /emp

15-24 anas is 2.3 € 8,8 72 12,58 73 11,8 227 4.3

2%-34 ans 123 14,9 186 21,8 3 6,6 7 7,4 364 13,2

>=35 ans 463 56,3 207 20,9 4 7,8 34 85,3 747 21,2
salaxié

15-24 ans [ 4 7 1 .1 4 .7 13 2,0 24 9

25-34 ans 57 6,9 ® 1,3 v 1,4 19 3,0 23 3,4

>=3S ans T 9.6 9 1,3 2 .3 3 ] 93 3,4
aide familial

15-24 ans 8 1,1 25 4,3 a0 12,6 113 4.2

25-34 ans 13 2,1 4 +7 27 4,2 4 1.7

>=35 ans i3 1,8 3 '8 4 1.3 24 .8
chémanr

15-24 ans 1 1 2 .3 12 1,9 18 .8

25-34 ans 2 2 2 .3 1 1,7 15 .8

>=3%5 ans T .9 1,2 8 .3
TOTAL 823 100 716 100 S13 100 €3¢ 100 2750 100

EBC 1986 BRININ




42

TARLEAU 25 : REPARTITICN DB LA POPULATION MASCULINE (15 ANS BT FLOS)
SELOM LE STATUT, L'AGR BT LA LOCALISATION RURALE-URAATNE

LOCALISATION TOTAL
STATUT/AGE
Cotonon petites rural n | ]
villes
| | § ] n ]
HOMSER
inactif
15-24 ans 113 36,8 " 33,1 70 9,9 an 21,2
25-34 ans 8 | 5,9 L] 3,0 2 .3 29 2,2
>=35 ans 19 6,2 17 §,4 20 2.8 56 4,4
ipndépendant/emp
15-24 ans [ 2,0 s 1,9 hl} 11,0 " 7.0
25=-34 ans 1’ 6,2 22 8,3 118 1¢,3 18¢ 12,2
>=3% ans 24 7.0 &0 22,6 292 42,4 37¢ 29,4
salarié
15-24 ana 12 3,9 4 1,58 2 .3 1 1,4
25-34 an» 3 12,7 16 €,0 12 1,7 (3] 5,2
>=3% ans 38 12,4 19 7.1 15 2,1 T2 s, 6
aide familial
15-24 ans 10 3,8 70 9,9 [ 1] 6.3
25-34 ans 10 3,1 17 2,4 27 2.1
>=3)S ans 2 8 [ .8 s ,6
chémeur
15-24 ans 3 1,6 2 .8 H ) 12 s
25-34 ans ] 2,6 2 .8 2 ) 12 "
>=3S ans [ Z,0 3 4 7 .S
TOTAL 307 100,90 266 100.,0 706 100,0 1279 190,0
roess
inaotif
15-24 ans 103 34,2 [ ] 19,9 114 13,3 amnm 19.8
2%5-34 ans 24 8,0 ” 12,3 [ 3] 1.7 12¢ |
>=35 ans 3 11,3 ss 18,3 132 18,2 221 15,0
indépendant/ewp
15-24 ans 17 s, 6 27 9,0 4 10,8 138 9.4
25-34 ans 27 9,0 26 8,6 158 17,8 208 14,1
>=3S ans [ &] 20,9 12 23,9 236 27,2 m 25,2
salaxié
1524 anas 4 1,3 2 .7 [ 4
2534 ans 13 4,3 12 4,0 bS 1 26 1,8
>=3S ans 12 4,0 -1 1.7 4 .8 21 1,4
aide familial
15-24 ans 2 7 n 3, ¢ 33 2,2
25-34 ans 19 2.2 19 1,3
>=33 ans 16 1.8 is 1,1
ohduavx
15-24 ans 2 R 1 .3 3 .2
2%-34 ans 2 .1 1 .3 3 2
>=35 ans 1 .3 1 2
TOTAL 301 100,0 302 3100,0 869 100,0 1473 1100,0

EBC 1986 BENIN

Troisiémement, les informations présentées au tableau 26 explicitent gla\(anlflgc les résultats
précédents et mettent en évidence lincidence du travail & propre compte fénimin indépendamment l‘::
statut sur Ie marché du travail du chef de ménage - la plupart du temps de sexe masculin. L‘.’ﬁqucm ent
chefs de ménage sont des indépendants urbains, 36,5% des femmes mariées - épouses - sont égal
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employées a propre compte et trés peu ont une activité salariale ; or, dans les ménages ayant a leur téte
un salarié du secteur urbain, 35,3% des femmes mariées ont encore une activité indépendante, alors que
11,8% d'entre elles exercent une activité salariale. Une situation analogue prévaut dans le secteur rural.

Ces quelques observations suggérent deux conclusions. D'une part, les femmes sont doublement
défavorisées par rapport au marché du travail, non seulement parce que leur taux de participation est plus
faible, mais également & cause de leur statut du travail plus précaire - travail indépendant. D'autre part,
bien que la vulnérabilité des femmes sur le marché du travail soit liée en partie & leur plus faible niveau
d'instruction, il semble que le statut d'emploi du chef de ménage influence leur points d'entrée sur le
marché du travail, et par conséquent leur profil de carriére. Dans ces conditions, il importe de tenter
d'explorer davantage les déterminants de I'offre de travail féminin.

TABLEAD 26 : GSZ BT SEXE DES MEMERRES SECOKDAIRES DU MDMAGE
SZLOM LE GSE DU CHEr DE MENAGE

@3k chef de minage TOTAL
o33
indépendant salarié inact/chim/ indipendant salazié inaat/chém/ o [}
urbain uwxbain af urbain suzal rural af rural
N | ] ) [ ] | | )} L} ] ]
G32 maxbres seccadaizes
indépendant urbain
fem maxrides (épouses) 50 36,8 36 35%,) 14 30,4 100 14,2
autres femwmas ] 5,8 by 1,0 1 2,2 10 1,4
antres hommes 3 2,2 3 2,9 [ "
salarié wrbain
fem amcibes (épouses) 12 11.8 1 2,2 13 1,9
antres femmes 1 7 b 2,2 2 3
autres hotumss 4 2,9 4 3.9 [ ] 1,1
inast/ohim/af urbain
fem mazibes (épouses) 33 24,1 27 26,8 1§ 32.¢ 75 10,7
autres fepmmes 18 13,1 10 9,0 v 18,2 s 5,0
autres hosmes .20 14,6 9 [ ¥ ] 7 18,2 36 5.3
indépendant rural
fem mariées (épousea) 209 83,9 13 58,1 3 42,9 228 32,1
autres fanmms 14 3,6 14 2,0
auntres hommes 12 3,1 1 14,3 3 1,9
salarié rural
fem mmcides (épousss) 2 .5 2 9,1 4 .6
autres hommes 2 3 1 4,85 1 14,3 4 .6
inact/chiénv/af rural
fem mariées (épouses) 112 28,9 5 22,7 1 14,3 118 16,8
autres femmms 20 5,2 b3 4,5 1 14,3 22 3,1
autres bhommes 1? 4.4 17 2,4
TOTAL 137 100,0 102 100,0 46 100,0 388 100,0 22 100,0 7 100,0 102 100,0

4.1.2. Les déterminants de l'offre de travail

L'analyse économétnque permet d'expliciter quelques caractéristiques de l'offre de travail des
ménages. Examinons successivement l'offre de travail de I'ensemble des membres du ménage et I'offre
de travail féminin - programmes 18 et 19 en annexes.

4.1.2.1. L'offre de travail des membres du ménage

Compte tenu des incertitudes inhérentes & l'utilisation du modéle probabiliste linéaire dans le
contexte de l'offre de travail, le modéle logit sera préféré. Néanmoins, la présente recherche est
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handicapée par l'impossibilit¢ de prendre en considération les rémunérations des individus. De ce fait, les
fonctions d'offre de travail ainsi déterminces ne résultent pas d'une estimation des équations structurelles
d'offre de travail”.

Dans ces conditions, I'estimation de la participation au marché du travail de I'ensemble des
membres du ménage implique I'estimation du modéle simplifié suivant - pour un niveau de vie donné v:

91 O, = h(E,, DE,, CF,. S,) i=1.n;v=1,2

ou : E;, DE, CF, et S, représentent, respectivement, l'instruction - années - les facteurs démographiques
- dge, dge au carré - le contexte familial - nombre de femmes de 15 ans et plus dans le ménage, nombre
d'enfants de 7 ans et moins, nationalité et statut familial des membres du ménage - et la localisation
spatiale - Cotonou, petites villes et rural. _

Le tableau 27 affiche les résultats obtenus a la fois pour I'ensemble de I'¢chantillon et selon Je
niveau de vie des ménages. On observe que la qualité des estimations des modéles proposés sont
acceptables. Toutes les distributions du Chi-carré étant significatives, I'hypothése nulle peut-étre rejetée.
Les tables de classification indiquent que les trois quarts des cas environ sont correctement classés. En
outre, le test du rapport de vraisemblance permet de rejeter I'hypothése nulle et autorise les estimations
selon le niveau de vie.

Tableau 27 : Costficients de régression des équations logistiques d’offre de travail des membres du ménage’,
EBC 1986 Bénin

Niveau de via Ensemble Pauvres Non peuvres®
Variable indépendants ¥ Sig T £ Sig T? 2 Sig T/
Instruction® -0,0582 0,00 -0,1050 0,00 -0,0356 0,11
Démographie

Age 0,1267 0,00 0,0960 0,00 0,2103 0,00
(Age)? -0,0013 0,00 -0,0010 0,00 -0,0023 0,00
Nationalité* 0,0115 0,94 0,3402 0.17 -0,2708 0.1]
Contexte familial

Nb femmes adultes -0.0709 0,03 -0,0849 0,04 -0,0583 0,28
Nb enf. <7 ans 90,0051 0,80 0,0143 0.57 0,0127 0.76
Chef de ménage* 1,5595 0,00 29729 0,00 2.3213 0,00
Femme marides {(épouses)’ 0,4276 0,00 0,0114 0,94 0,7982 0,00
Autres femmes? -0,2554 0,06 -0,5628 0,00 0,1570 0,48
Localisation spatiale

Cotonou® -0,6177 0,00 -0,2408 0,42 -1,1061 9,00
Petites villes* -0,5796 0,00 0,3342 0,03 -1,0781 0,00
Constante 22,1125 0,00 -1,8406 0,00 -3,0792 0.00
- 2 Log vraisemblance 2737817 1476,995 1184,444

CHI*Sig CliI? 1009,478 ¢,0000 502,029 0,0000 §73,403 0,0000
Cas correctement classés/N 73,6% 2750 72,4% 1437 79,1% 1313
Rapport vraisemblance/sig’ 76,378 0,0000

(1) La variable dépendante est I'offre de travail (1 = oui; 0 = non); (2) Probabilité "two-tailed™ que le coelficient soit énd
i zéro; sutistique de Wald; (3) Les anndes d’instruction ont €€ reconstituées; (4) Béninois; (5) base = autres hommes: (6)
base = rural; (7) Calculé avec : -2LLR-[(-2LLU1)+(-2LLU2)] avec k degrés de liberté; (8) Ce groupe comprend les
intermédiaires et les non pauvres.

Source . EBC 1986 Bénin.

¥ Voir Lachaud (1994s) sur ce point.
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La statistique de Wald permet d'appréhender les coefficients qui sont statistiquement différents
de zéro. A cet égard, il est possible de formuler plusieurs observations. Premiérement, lorsque I'on
considére I'ensemble des individus, on constate que la probabilité de participer au marché du travail est
corrélée positivement avec 1'age et les statuts de chef de ménage et de femme mariée (épouse). Ainsi, les
membres secondaires des ménages - en particulier ceux qui sont célibataires, et, dans une moindre
mesure, les femmes mariées - ont une plus faible propension a partictper au marché du travail que les
chefs de ménage. Par exemple, le fait de passer du statut de membre secondaire masculin au statut de chef
de ménage accroit le log des chances - rapport de la probabilité de I'événement a la probabilité¢ du non
événement - de participer au marché du travail de 2,6™. Les explications de ce résultat - assez logique -
sont a rechercher tant du coté de l'offre - faible niveau du capital humain, barriére sociale et culturelles -
que du cdté de la demande - rareté des emplois, discrimination. S'agissant de 1'dge, il apparait que, toutes
choses égales par ailleurs, un accroissement de 1'dge d'une année entraine une élévation du log des
chances de participation au marché du travail de 0,127; en outre, la valeur du coefficient de l'dge au carré
implique que la probablllte de parm:lpcr au marché du travail s'éléve jusqu'a 48,7 ans (figure 4). Ce
résultat semble conforme a la théone M-nnnrmqm- un agp nlus élevé accrott les gmnc notentiels que | las
individus peuvent acquérir sur le marché du travail, ce qui induit une substitution du travail au loisir.

Deuxiémement, il apparait que pour l'ensemble des membres du ménage, la participation au
marché du travail est inversement reliée a l'instruction, au nombre de femmes adultes par ménage et a la
localisation urbaine. S'agissant de l'instruction, ce résultat peut en partie s'expliquer ainsi. Le niveau
d'instruction de la population totale de 15 ans et plus est assez faible - moins de 2 années en moyenne -
mais maints membres secondaires jeunes ayant un certain niveau d'instruction sont encore inactifs™.
L'existence d'une corrélation négative entre la participation au marché du travail et le nombre de femmes
adultes dans le ménage s'explique par le fait que la présence de ces derniéres est relativement plus
rpandue dans les ménages pauvres - 3,2 femmes - que dans les autres - 2,1 femmes. Or, c'est précisément

——

* Cc qui équivaut 4 unc élévation des chances de ¢ = 12,929, Par ailieurs, on montre que AP,=p[P(1-P))}. Dans
tc cas, il en résulte AP, =0,634,51P,=0,5.

” Voir le tableau 23. Dans chaque strate du niveau de vie, le niveau d'instruction des membres secondaires non mariés
¢st beaucoup plus €levé que celui des autres membres du ménage.
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dans les premicrs que les taux d'offre sont les plus faibles ; d'ailleurs, 1'analyse sclon le niveau de vie
montre que le coefficient relatif au nombre de femmes adulte par ménage est uniquement significatif pour
le groupe des pauvres. Enfin, la propension a participer au marché du travail moins élevée dans les zones
urbaines que dans les zones rurales a pour origine une différentiation nette des modes d'insertion sur le
marché du travail. En cffet, dans le secteur rural, le chémage est quasi inexistant, tandis que le travail
indépendant et le statut d'aide familial est trés répandu. A cet égard, le tableau 25 a mis en évidence la
plus forte proportion relative des inactifs - hommes et femmes - dans les zones urbaines, comparativement
au secteur rural.

Troisiémement, la prise en considération du différentiel de nivean de vie fait apparaitre quelques
résultats remarquables. Tout d'abord, V'existence d'une relation inverse entre, d'une part, la participation
au marché du travail et, d'autre part, l'instruction et le nombre de femmes adultes, ne prévaut que pour
les ménages pauvres. Dans ce contexte, on notera également que l'influence de I'dge sur la participation
au marché du travail est moins forte pour les groupes les plus démunis que pour les ménages plus aisés
(figure 4), ce qui suggére, toutes choses égales par ailleurs, une insertion plus tardive sur le marché du
travail des individus appartenant aux premiers. A cet égard, les observations précédentes quant au
différentiel spatial du mode d'insertion sur le marché du travail ont une certaine pertinence. Ensuite, la
valeur des coefficients relatifs au statut dans le ménage suggére que, dans les ménages pauvres, le rdle
stratégique de principal support économique est inhérent au chef de ménage, alors que dans les groupes
non pauvres la participation des autres membres est beaucoup plus substantielle. L'absence d'informations
relatives aux rémunérations individuelles ne permet pas de préciser ce point; mais, d'autres études ont
montré que dans les zones urbaines de maints pays d'Afrique au sud du Sahara, la contribution relative
du chef de ménage au revenu du groupe diminuait avec I'augmentation du niveau de vie'®. Rappelons que
les informations affichées au tableau 23 mettent en évidence dans les ménages non pauvres, a la fois des
taux d'offre plus élevés pour les femmes mariées et des taux d'offre plus faibles pour les chefs de ménages
ayant au moins 35 ans. Enfin, on observe que c'est surtout pour les urbains non pauvres que la probabilité
de participer au marché du travail est plus faible, comparativement & ceux du méme groupe qui vivent
dans les zones rurales. La configuration de la pauvreté - essenticllement rurale - et de la structure de I'ofIre
- taux d'offre plus faibles dans les groupes pauvres - expliquent ce résultat.

Quatriémement, il importe de rappeler que les résultats précédents ont été obtcnus a l'aide du
modéle simplifié [9). En particulier, le revenu imputé n'a pas été prise en compte. Or, certaines ¢tudes
tendent 4 montré que le coefficient du salaire imputé est positif, ce qui signifie que l'offre de travail est
croissante avec le revenu et que l'effet de substitution I'emporte sur l'effet de revenu.

4.1.22 L'offre de travail des femmes maniées

Les résultats précédents suggérent d'explorer davantage l'offre de travail des membres secondaires
des ménages. Compte tenu de la structure de la base de données disponible, il a paru opportun d'analvser
les déterminants de l'offre de travail des épouses. Le modéle logistique utilisé est comparable au
précédent'®, mais opére une simplification conceptuelle importante. En effet, on admet qu'd lintéricur
de chaque ménage, les décisions de participation a l'activité économique sont prises individucllement;
néanmoins, la prisc en compte du statut du travail du chef dc ménage permet de limiter ce biais. Le
tableau 28, présentant les résultats de ces estimations, suggére quelques commentatres. ]

Premiérement, I'équation relative a I'ensemble des épouses montre que Voffre de u"av:ul est
positivement liée a I'dge et négativement au nombre de femmes adultes dans le ménage. Ce r;sulta_l nc
concorde que partiellement avec les enseignements de la théorie traditionnelle. En effet, cglle—gl enscigne
que la décision de participer au marché du travail, de préférence au loisir ou au travail ménager, est
positivement liée i I'dge et 4 l'instruction, mais négativement liée au revenu des autres membres si ic loisir
est un bien normal ayant une élasticité revenu positive. De méme, on pense habituellement que le nombre
de femmes adultes et le nombre d'enfants dans le ménage affectent la propension & participer au marc:
du travail. L'absence de relation entre I'éducation et I'offre de travail des ¢pouses est imputable a leur tres

1% | achaud (19594a).

191 1 ¢ statut sur le marché du travail du chef de ménage remplace le statut familial.
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faible niveau d'instruction'™, En outre, l'influence négative du nombre de femmes adultes dans le ménage
sur l'offre de travail s'explique encore par la plus forte présence de ces demiéres dans les ménages
pauvres.

Deuxiémement, l'estimation des équations de régression selon le niveau de bien-étre des ménages
permet de compléter les observations précédentes. En effet, c'est seulement dans les ménages pauvres que
la présence d'un nombre élevé de femmes adultes est associée a une plus faible participation au marché
du travail. De méme, la figure 5 montre, toutes choses égales par ailleurs, une insertion plus tardive sur
le marché du travail des femmes issues de ménages pauvres, comparativement a celles qui appartiennent
4 des ménages non pauvres. Ce résultat était attendu compte tenu des plus faibles taux d'offre de travail
des épouses pauvres & chaque tranche d'dge (tableau 24). Enfin, comme précédemment et pour les mémes
raisons, la propension a participer au marché du travail des femmes mariées est relativement moins élevée
en milieu urbain qu'en milieu rural uniquement pour celles qui vivent dans des ménages aisés. Dans ce
demier, le travail indépendant et le statut d'aide familiale est beaucoup plus répandu que dans e secteur
urbain.

Troisiémement, le fait que la participation des femmes au marché du travail ne soit pas influencée
par le statut du chef de ménage'? est a priori surprenant, compte tenu des résultats d'autres études'®. En
fait, de faibles taux de chomage et une simplification des statuts du travail expliquent ce résultat atypique.

Tableau 28 : Coefficients de régression des équations logistiques d’'offre de travail des femmes mariées’, EBC
1986 Bénin '

Niveau de vie Ensemble Psuvres Non pauvres®
Variable indépendante 2 Sig T? B SigT* ¥ ] Sig T
Instruction® 0,0588 0,19 0,0700 0,45 0,0429 0,42
Démographie

Age 0,0952 0,00 0,0831 0,00 0,1972 0,00
(Age)? -0,0009 0,00 «0.,0006 0,08 -0,0023 0,00
Nationalité* 0,1650 0,62 0,0470 0.92 0.5140 0.30
Contexte familial

Nb femmes adultes 0,070 0,00 -0,2090 0,00 -0,1429 0,20
Nb enf. <7 ans 0,0051 0.12 0,1563 0,00 -0,0919 0,19
Chef ménage inactif/chdm’ 0,5124 0,20 -1,3463 0.53 -0,3231 0,51
Chef ménage indépendant’ -0,2669 0,33 -0,4432 0,81 0,0611 0.87
Localisation spatiale

Cotonou® -0,2684 0.34 0,4024 0,53 -0,8863 0,01
Petites villes® -0,1858 0,41 0,0674 0,81 -0,8273 0,04
Constante -2,1535 0,10 -1,4899 0,10 -2,4554 0,08
- 2 Log vraisemblance 916,881 504,487 371,828

CHI%/Sig CHI® 30,100 0,0008 22,884 0,0112 28,591 0,0015
Cas correctement classés/N 64,3% 714 §9,0% 383 70,4% 31
Rapport vraisemblance/sig’ 40,566 0,0000

(1) La variable dépendante est I'offre de travail (1 = oui; 0 = non); (2) Probabilité "two-tailed” que le coefficient soit égal
i zéro; matistique de Wald; (3) Les années d'instruction ont &€ reconstituées; (4) Béninois; (5) base = salari¢; (6) base =
rural; (7) Caleulé avee : -2LLR-{(-2LLU1)+(-2LLU2)} avec k degrés de liberté; (8) Ce groupe comprend les intermédiaires
¢t les non pauvres.

Source : EBC 1986 Bénin,

192 (),3 années, 0,5 années et | 8 années, respectivement, dans les ménages pauvres, intermédiaires et hon pauvres.
1% Méme si e groupe socio-économique est substitué au statut sur le marché du travail et i la localisation spatiale.

1% Notamment dans le milieu urbain. Lachaud (1994s).
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Figure 5 : Probabilité de participation au marché du travail des épouses selon {’Age, EBC 1986 Bénin

4.2. Pauvreté et statut du travail

Les informations disponibles permettent d'explorer l'incidence du statut du travail et de la
localisation sectorielle des activités indépendantes sur le bien-&tre des ménages.

4.2.1.  Niveau de vie et statut du travail

Afin de mieux spécifier la trés forte dépendance du bien-tre du ménage a I'égard du statut du
chef de ménage, on se propose a présent de tester I'existence d'une relation entre le statut de travail de ce
dernier et le niveau de vie des ménages. Ce demier est appréhendé successivement a l'aide de la dépense
réelle et du revenu réel ajustés. A cet égard, le modéle [10] suivant est estimé par les moindres carrés :

[10] N, = h(E, DE1, DE2, S, AS) i=1..n;

La variable dépendante N, est le logarithme de l'indicateur de bien-étre - dépense réclle et revenu
réel ajustés - des ménages dont le chef exerce unc activité économique. Les variables indépendantes
suivantes sc référent au chef de ménage : E, = instruction (années) ; DE1, = démographie (dge, age carre,
nationalité) ; S, = statut du travail ; AS, = activité secondaire. Par ailleurs, deux autres vaniables
indépendantes tentent de capter certaines caractéristiques des ménages : DEL, (tailie du ménage, noTbrt
de personnes employées par ménage). Toutes les variables indépendantes sauf ces deux derniéres, lage,

I'dge au carré et l'instruction sont binaires'®.

Lnterprétation de I'estimation du modéle proposé appelle plusicurs commentaires (tableau 29)™.
‘* On rappellera que lorsquil y a k variabies dichotomiques dans un modéle. il faut spécifier seuiement (k-l)x:':

dans le bloc. L'utilisation de variables dichotomiques présente certains avantages ; en particulier, en cc qui conceme lin
il est possible de tenir compte des rendements différenciés du systéme éducatif.

1% Voir le programme 20 en annexes.
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Premiérement, la qualité de I'estimation est médiocre, bien que le F soit significatif ; en effet, les R?
ajustés - peu différents des R? - sont de I'ordre de 0,13, ce qui signifie que les variables explicatives prises
en compte expliquent 13% de la variance de l'indicateur de bien-étre au Bénin. Toutefois, dans chaque
cas, la colinéarité entre les variables ne semble pas affecter la validité du modéle. En effet, les statistiques
relatives aux équations - non reproduites - montrent qu'il y a deux proches dépendances entre les
variables, puisque les deux demniéres valeurs du "eigenvalue” et de l'indice sont, respectivement, faibles
et élevées. A cet égard, I'examen de la décomposition de la variance en une somme d'éléments associés
a chaque "eigenvalue" confirme la faible colinéarité. En effet, l'existence d'une colinéarité implique
qu'une forte proportion de la variance de deux ou plusicurs ccefficients est associée a un méme
"eigenvalue”. Or, cela ne se constate que pour I'age et le carré de I'dge ; en fait, les autres variables
indépendantes ont, pour ce méme “eigenvalue”, une faible proportion de la variance, ce qui signifie que
ces ceefficients ne semblent pas affectés. Les valeurs de la tolérance et du VIF s'inscrivent dans le
prolongement des commentaires précédents. Enfin, il est 4 remarquer également que certaines hypothéses
sous-jacentes au modéle ne semblent pas devoir étre contestées. En particulier, la distribution des résidus
est quasi-normale.

Tableau 29 : Coefficients des équations de régression : analyse mulitivariée de Ia pauvreté et du statut du
travail - chefs de ménage, EBC 1986 Bénin

Pays Lag dépanse réelie sjustée’ Log revenu réel sjusté’

Variable indép, Y] Sig T? V] Sig T?

Statut du travailP

Indépendant Cotonou 0,00878 095 0,03235 0,83
Saiarié rural 0,47426 0,00 0,42256 0,01
Indépendant rural -0,45220 0,00 -0,43052 0,00
Activité secondaire 0,10974 0,12 0,11736 0,11
Instruction (années) 0,04008 0,00 0,04331 0,00
Démographie 1

Age 0,01320 c22 0,01351 0,23
(Age)P ’ -0,00013 6,20 0,00013 020
Nationalité 0,22950 0,04 024535 0,04
Démographie 2

Taille du ménage 0,03168 0,00 -0,03020 0,00
% individus employés/ménage 0.00430 0,00 0,00470 0,00
Constante 10,59579 0,00 10,62878 0,00
Variation : R* (Sig F)

Satut du travail/activité sec. 0,03117 0,00 0,02686 0,00
Instruction 0,04486 0,00 0,04501 0,01
Démographie I 0,00914 0,07 0,00989 0,05
Démagraphie 2 0,06280 0,00 0,05726 0,00
R? 0,14797 © 0 0,13902

R? ajusté 0,13634 0.12726

F 12,71297 11,81938

SigF 0,0000 0,0000

N 743 743

(1) Variable dépendante; (2) Probabilité stwo-tailed= que le ceefTicient soit égal 4 zéro, (3) base = travail salané a Cotonou;
Sources : EBC 1986 Bénin.

Deuxieémement, le pouvoir explicatif des variables indépendantes est relativement inégal. D'une
maniére générale, les variables significatives 4 5% sont celles qui se réferent au statut d'emploi, a
I'instruction, a la nationalité, & la dimension du meénage ¢t au pourcentage de personnes employées par
ménage. Les autres variables indépendantes ne sont pas significatives, mais on notera le seuil de
signification proche de 0,1 pour la variable relative a l'exercice d'une activité secondaire. Dans ce



50

contexte, 'examen des R?,_ ... montre nettement que ce sont les variables inhérentes aux caractéristiques
du ménage, et, dans une moindre mesure, au statut du travail du chef de ménage et a l'instruction qui
contribuent le plus a la variation de la variable dépendante. En fait, le principal résultat qui émane du
modéle est la forte dépendance du niveau de vie des ménages a I'égard du statut du travail du chef de
ménage. Toutes choses égales par ailleurs, le fait pour le chef de ménage de passer de Ia situation de
travailleur salarié & Cotonou a celle d'indépendant ou de salarié dans le secteur rural réduit la dépense
réelle ajustée du groupe de, respectivement, 36,4% et 37,4%. Toutefois, le modéle montre, qu'a Cotonou,
le statut du travail est sans incidence sur le bien-étre des ménages. Ce demnier résultat. relativement
atypique, est di 4 l'insuffisante précision des statuts du travail. Lorsque le revenu réel ajusté est pris en
compte, les effets du statut du travail sur le niveau de vie sont quasi similaires.

Par ailleurs, I'effet des vaniables démographiques significatives ne doit pas étre négligé. D'une
part, comme cela a déja été mis en évidence, la taille du ménage semble exercer un effet negatif sur le
niveau de vie, En effet, le modéle montre que, toutes choses égales par ailleurs, un accroissement de la
dimension du ménage d'une unité réduit la dépense réelle ou le revenu réel ajustés de ce demnier de 3%
environ. D'autre part, le pourcentage de personnes employées par ménage contribue sensiblement a
I'élévation du bien-&tre du ménage ; ainsi, unc augmentation de 10% du nombre de personnes employées -
par ménage induit, toutes choses égales par ailleurs, une €lévation du niveau de vie comprise entre 4,3%
et 4,7% sclon lindicateur de bien-étre choisi. A cet égard, il ne doit pas étre oublié que dans le modele,
les variables démographiques sont celles qui contribuent le moins a la variation du niveau de vie.

4.2.2. Niveau de vie et secteur informel

Un modéle similaire au précédent peut étre proposé pour tester l'incidence de la localisation
sectorielle du travail indépendant urbain sur le niveau de vie des ménages. En effet, 'hétérogénéité du
secteur informel impiique logiquement une analyse de ses potentialités différentiées. Le modéle {11]
suivant est estimé par les moindres carrés :

(111 N, = #(E, DE1, DE2, B) j=1..n;

La variable dépendante N, est le logarithme de l'indicateur de bien-étre - dépense récelle et revenu
réel ajustés - des ménages urbains dont le chef exerce un travail indépendant. Les variables swivantes s¢
référent au chef de ménage : E, = instruction (années) ; DE1; = démographie (ge, age carre. nationalité),
B, = branche d'activit¢. Par ailleurs, une autre variabie indépendante tente de capter certaines
caractéristiques des ménages : DEI,; = taille du ménage. B, est la seule vanable binaire.

L'estimation du modeéle [11) permet de formuler deux observations (tableau 30)'”". Premiérement.
la qualité de I'estimation est médiocre comme dans le précédent modéle. Les R? ajustés nc sont que de
0,07-0,08, ce qui signifie que les variables explicatives prises en compte expliquent moins de 10% de la
variance de l'indicateur de bien-&tre. Mais, dans chaque cas, la colinéarité entre les variables nc semble
pas affecter la validité du modéle ; de méme, certaines hypothéses sous-jacentes au modéle ne semblent
pas devoir étre contestées'®,

Deuxi¢mement, les variables relatives a la branche sont les scules significatives & 5%, o que
confirme également I'examen des R®__,.. Ainsi, les résultats semblent montrer que le niveau de vie des
ménages est rehaussé lorsque le chef de ménage est localisé dans le secteur informel évolutif. En effet,
toutes choses égales par ailleurs, ie fait pour le chef de ménage de passer de la situation de gavailleur
indépendant agricole urbain  celle d'indépendant du secteur informel du bois, de la mecanique ou df
I'électricité éleve la dépense réelle ajustée ou le revenu rée! ajusté du groupe, respectivement, de 2_10'4'
de 208% ; un résultat analogue prévaut pour les autres services. Par contre, on notera fa moulért
performance des activités liées au textile, branche relativement saturée en Afrique. Par exemple, les gamns
relatifs en bien-étre des ménages dont le chef exerce un emploi indépendant dans ia branche textile ne

'’ Voir le programme 21 en annexes.

'% Sur ce point. les commentaires sont les mémes que pour le modele [10].
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sont que de l'ordre de 100% par rapport a ceux localisés dans 'agriculture, toutes choses égales par
ailleurs.

Ce résultat n'est pas nouveau. Depuis longtemps, on sait que le secteur informel est trés
hétérogéne et que ses potentialités en termes de revenu et d'emploi sont variées. 1l a déja été montré que,
dans maints pays d'Afrique au sud du Sahara, les activités relatives au textile ou au petit commerce
présentent un intérét limité du point de vue économique, bien que la crise ait accentué leur utilité sociale.
Par contre, d'autres activités, ayant un caractére évolutif - mécanique, réparation automobile, bois, métal -
ont vraisemblablement la capacité de contribuer 4 rehausser les potentialités en termes d'emploi et de
reven, et & promouvoir une classe de petits entrepreneurs'®. Mais ce qui peut apparaitre plus intéressant -
sans que cela soit réellement surprenant - est de montrer que la branche a laquelle appartient l'activité
indépendante du chef de ménage a une incidence sur le bien-étre du groupe 2 la téte duquel il se trouve.
La disponibilité de statistiques plus adaptées permettrait de micux cerner cette question.

Tableau 30 : Coefficients des équations de régression : analyse multivariéa de la pauvretd et de ia localisation
sactorielle du travail indépendant - chefs de ménage, EBC 1986 Bénin

Paramitre Log dépense résiia ajustée’ Log revenu réel ajusté’
Variable indépendante I} sig T [ § sig T’
Branche d'activité’

Textiel et autres 0,77824 0,05 0,79699 0,05
Bois, mécanique électicité 1,13110 0,00 1.23440 0,06
Bitiment 0,54455 0,12 0,58704 0,11
Services 1,12497 0,04 1,14343 0,05
Commerce 0.97561 0,00 1,01632 0,00
Autres 027726 0,40 036388 028
Instruction (années) -0,05457 0,18 0,06051 0,15
Démographie 1

Age 0,02424 0,40 0,02130 048
(Agey -0,00023 0,40 -0.00020 0,48
Nationalité 0,58211 0,12 0,59096 0,13
Démographie 2

Taille du ménage 0,01516 042 0,01478 0.46
Constante 935822 0,00 948653 0,00
Variation : R’ (Sig F)

Branche 0,10579 0,00 0.10068 0,00
Instruction 0,04473 038 0,00573 033
Démographie 1 0,02268 0,30 0.01936 037
Démographie 2 0.01558 0,11 0,01292 0,14
R? 0,14878 0,13869

R? ajusté 0.08877 0,07795

F 239939 221044

SigF 0,0090 » 0,0165

N 163 163

(1) Varisble dépendante; (2) Probabilit¢ «two-tailed» que le cecfTicient soit égal 4 zéro; (3) base = agriculture;
Sources : EBC 1986 Bénin.

4.3. Pauvreté et chdmage

Malgré le caractére trés précaire des données de I'EBC de 1986 sur ce point''?, quelques aspects

19 Lachaud (1989).

' Cest sans doute sur ce point que les données sont les plus incertaines.
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du lien entre le chdmage et la pauvreté peuvent &tre présentés.
4.3.1. Chdémage, instruction et dge

Le tableau 32 - issu du programme 22 en annexes - montre qu'en 1986 le taux de chémage au
Bénin était de 2,4%. Néanmoins, le tableau 33 indique une forte variabilité des taux de chdmage dans
I'espace. Ainsi, alors que le taux de chdmage était de 7,7% & Cotonou, il ne s'élevait qu'a 2,.9% dans les
petites villes et 4 0,7% dans le secteur rural.

Bien que le différenticl rural-urbain constaté des taux de chémage comesponde
vraisemblablement 2 la réalité, le niveau du chomage affiché pour 1986, en particulier au niveau urbain,
parait excessivement faible pour 'époque, méme s'il était déja six fois plus élevé qu'en 1982'!". 1] en est
probablement ainsi pour deux raisons. D'une part, dans maintes capitales africaines, au milieu des années
1980, les taux de chdmage étaient deux a trois fois plus élevés que ceux qui ont été mis en évidence par
I'EBC de 1986'"2. D'autre part, au début des années 1980, la fragilité du contexte macroéconomique
béninois"? et la forte croissance de la population''* accentuaient considérablement les tensions sur le
marché du travail et réduisaient la capacité¢ d'absorption de I'emploi. Dans ce contexte, comme dans
beaucoup d'autres pays de la région, le chdmage constituait un ajustement majeur sur le marché du travail.
En l'absence d'informations supplémentaires, notamment quant aux concepts utilisés lors de l'enquéte
budget-consommation, il est difficile de discuter davantage ce point.

TARLEAU 31 : TAUX DE CMOMAGE (1S5 ANS BT FLUS) PAR AGR BT NIVEAT D' INSTROCTION

CLASSE D‘AaR TOTAL
RDOCATION
15-24 ans 25-34 ans >w3S ans
saans instruation ,0 .3 ,3 .3
primaire 5,8 1,2 3,9 3,4
secondaize et + 35,3 16,9 3,3 19,4
TOTAL s, 6 3,2 ,9 2.4

EBC 1986 RENIN

TARLEAU 32 : TADX DE CMOMAGE (15 AM3 KT PLUS) SELON LE NIVEAD DR VIR
BT LA LOCALISATION RXURALR-URBAINE

aiveau de vie 1 TOTAL
zoMe
pauvres intermidiaires mnen pauvres
Cotonou 15,1 4,6 6,7 7.7
petites villea 3,2 3,0 1,8 2,9
rural ,9 7 0 .1
TOTAL 2,3 1,7 3,3 2,4

IBC 1986 RENIN

11! L'enquéte sur lemploi auprés des ménages de 1982 révéie un taux de chdmage de 0,4% de la population active.
Lachaud (1987).

12 Voir Oit/Pecta (1991).

' Croissance négative du secteur industricl au cours de la période 1971-83 ; sous utilisation des capacites mdus(nd::
fermeture de la frontiére avec le Nigéria en 1984 ; désengagement de IEtat des 1982; deficit important de ia bahneel%
paiements; croissance rapide du service de la dette. Au cours de Ia période 1981-85, le PIB a augmenté annucllement de 3.1%,
tandis qu'entre 1986 et 1989, sa croissance annuelic n'a été que de 0.2%. Banque mondisie (1992).

14 [ & croissance de la population a é1¢ de 3 2% au cours de la période 1981-89. Banque mondisle { 1992).



53

Le tableau 3! indique cependant des caractéristiques du chomage qui sont bien connues a présent
dans la plupart des pays de la région. Premiérement, ies taux de chomage sont les plus élevés pour les
jeunes, notamment ceux qui ont moins de 25 ans. Ainsi, le rapport du taux de chomage de la classe des
15-24 ans au taux de chomage total est de 2,3, ce qui correspond & c¢ qui pouvait étre observé dans
beaucoup de pays africains au milicu des années 1980'°. Deuxiémement, le chomage est corrélé
positivement avec l'instruction et frappe surtout les jeunes ayant un niveau d'éducation secondaire. Par
exemple, le taux de chémage des diplémés de moins de 25 ans ayant le niveau du secondaire était de
35,3%, alors qu'il ne s'élevait qu'a 5,5% et 3,3%, respectivement, pour les individus du niveau primaire
appartenant a la méme classe d'dge et ceux de plus de 35 ans ayant accéde au cycle secondaire. Méme si
le chémage décroit avec l'dige, le chomage des jeunes apparait davantage comme un phénoméne
permanent plutdt que transitoire. La corrélation du chomage avec l'instruction confirme ce point de vue,
tandis que d'autres études en Afrique explicitent davantage le fait que les jeunes sont au chémage non pas
parce qu'ils sont jeunes, mais parce qu'ils sont instruits. Troisiémement, les tableaux 33 et 34 révélent que
ce sont surtout les membres secondaires du sexe masculin qui font I'expérience du chomage, surtout dans
les zones urbaines. Ainsi, le taux de chomage des hommes jeunes était cing fois plus élevé que celui des
jeunes femmes. La plus grande inactivité des femmes et, probablement, leur plus grande expérience du
chomage marginal, expliquent en partie cette situation. En Afrique subsaharienne, en général, et au Bénin,
en particulier, la déstabilisation des systémes économiques expliquent en partic seulement I'ampleur du
non emploi. L'excédent de diplomés de I'enseignement supérieur, l'inadaptation et la pénunie des
compétences techniques, et l'absence de dimension technique du systéme éducatif sont également des
¢léments a prendre en compte dans 'appréhension des facteurs du chémage urbain. Quatriémement, les
¢léments précédents tendent a montrer que I'ampleur du chomage urbain est surtout due a l'inactivité des
jeunes, notamment ceux qui recherchent un emploi pour la premiére fois. Bien que I'enquéte budget-
consommation de 1986 ne soit pas en mesure de préciser réellement ce point''é, d'autres sources
d'informations montrent qu'au début de 1990, les trois quarts du chémage urbain en Afrique s'expliquent
par l'inactivité des individus qui s'insérent pour la premiére fois sur le marché du travail''’.

4.3.2. Chémage et niveau de vie

Malgré leur précarité, ies données de I'EBC de 1986 mettent en évidence une liaison positive
entre la pauvreté et le chomage.

4.3.2.1. Chomeurs et pauvreté

Le tableau 33 montre qu'en 1986, dans les zones urbaines du Bénin, l'incidence du chomage
parmi les ménages pauvres était environ deux fois plus élevée que pour les non pauvres. Ainsi, a Cotonou,
le rapport du taux de chdmage moyen des ménages pauvres au taux de chémage moyen des ménages non
pauvres est de 2,3 ; ce méme rapport est de 1,8 pour les petites villes. Ce résultat est cohérent avec ce qui
prévaut dans d'autres capitales africaines. En effet, une étude récente a montré qu'au début des années
1990, dans maintes capitales africaines, l'incidence du chémage était deux 4 trois fois plus importante
dans les ménages pauvres que dans les ménages non pauvres''®,

Toutefois, le tableau 34 indique que cette relation semble surtout prévaloir pour les hommes,
notamment & Cotonou. Certes, cette tendance générale présente une certaine logique. Les hommes sont
beaucoup plus souvent que les femmes les principaux soutiens économiques du ménage. Par ailleurs, dans
les ménages pauvres, la proportion de femmes exergant une activité a propre compte est plus importante
que dans les ménages aisés ; en outre, dans ces demiers, la proportion de jeunes femmes instruites a la

"3 Céte dTvoire : 2,1; Nigéna : 2,9; Togo : 33. Voir : Standing. Tockman (1991).

"' L'enquéte de 1986 avait & Torigine prévu de distinguer les nouveaux chémeurs de ceux qui ont été licenciés. En fait,
compte tenu du faible nombre de chdmeurs recensés. cette information n'a pas pu étre utilisée.

"? Lachaud (1994a).
UE 1 achaud (1994a).
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recherche d'un emploi est plus élevée. Néanmoins, la configuration des données relatives au Bénin
suggeére une certaine prudeace. Le chomage des fernmes n'est pas absent des meénages pauvres localisés
dans les zones urbaines. Cette observation permet d'évoquer une fois encore la précarité des informations
inhérentes a l'enquéte de 1986.

TABLEAD 3) : TAUX DE CAGMAGE (15 ANS ET PLUS) SELON LR WIVEAD DX VIX
ET LE STATUT DANS LI MRMAGE

nivean de vie 1 TOTAL

panvees intazmbdiaires pon pacvres

ahaf " 1,0 1.8 1,2
feom maxriées
(épomses) ,0 ,0 1.0 .2
autres fewwmas 1,1 4,3 3,2 2,3
autres bonmes 9,9 10,3 16,7 11,3
TOTAL 2,3 1,7 3,3 2,4

EBC 1986 BENIN

TABLEAU 34 : TAUX DE CMOMAGE (15 ANS BT PLU3) SELON LR MIVEAD DR VIE
LA LOCALIZATION BT LE STATUT DANS LE MIMAGE

niveau da vie 1 TOTAL
STATUT PERSONNE -
pauvres intermidiaires non pauvzes
Cotonou
chef $,7 3,1 2,9 3,6
feam mazibes
(épouses) 0 .0 2,1 1,8
autres fesmas ,0 10,0 7.1 8,0
autzes hommes 54,8 20,0 30,4 as,s
potites villes
chat 1,8 3,1 2,9 2,3
fam waciées
{épouses) .0 ] ,0 ¢
autres femmes 6,3 10,0 ,0 6,1
autres hosmas 11,8 G 0 .6
rural
chat .8 .9 ,0 ,0
fem maciées
{épouses) .0 .0 ,0 .0
autres fasmwes ,0 ,0 ,0 ,0
autres howmes 4,8 10,8 .0 5,0
TOTAL 2,3 1,1 3,3 2,4

EBC 1986 RENIN

4.3.2.2. Pauvreté, chomage et vulnérabilité

Malgré les éléments précédemment avancés montrant I'existence d'une liaison entre Ia pauvrete
et le chémage urbain, il possible de spécifier davantage cette relation 2 l'aide d'un modéle économetnque.
Compte tenu du rdle essentiel. - vraisemblable - du chef de ménage en termes de revenu, le modcl§ est
fondé sur une relation entre, d'une part, le niveau de vie du ménage, et. d'autre part, certains parametres
inhérents au ménage ou au chef de ce demier.

Ainsi, au niveau microéconomique, on peut tenter d'appréhender l'influence du chomage et du
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travail vulnérable sur la pauvreté a partir du modéle logistique suivant [12] :

[12] NV, = (I, S, E_, E%, N, C, T, TC,DM) i =1..n;

ou NV, est le niveau de vie des ménages. Les variables [, S, E, E* N, C, et T, sont relatives aux chefs
de ménage et représentent, respectivement, l'instruction, le sexe, I'expérience générale, l'expérience
générale au carré, la nationalité, le chdmage et le statut du travail vulnérable ; quant aux variables TC, et
DM, elles expriment, rcspectxvcmcnt, le taux de chémage du ménage ct la dnmcnsnon du ménage. Dc ce
fait, e modéle prend en compte a la fois des éléments relatifs aux chefs de ménage et des éléments relatifs
au ménage.

La variable dépendante NV, de I'équation précédente, codée 1 pour les ménages pauvres et 0 pour
les ménages intermédiaires et non pauvres, prend en compte successivement deux niveaux de vie. Les
variables dépendantes utilisées sont formalisées comme suit. Premiérement, linstruction (1)) et
l'expérience professionnelle générale (E,, E2) du chef de ménage sont des variables continues exprimées
en années''®. Deuxiémement, le sexe (S), la nationalité (N,), le chmage (C) et le statut vulnérable sur
le marché du travail (T,) du chef de ménage sont des variables dichotomiques, prenant la valeur 1 si ce
dernier est, respectivement, de sexe masculin, béninois, chomeur et travailleur a propre compte.
Troisiétmement, TC,, le taux de chomage du ménage, est exprimé en pourcentage, tandis que DM,
représente la tatlle de ce demier. La forme logistique du modéle implique une estimation par le maximum
de vraiscmblance et la génération des tests afférents.

Les résultats de l'estimation sont présentés au tableau 35 - programme 23 en annexes - et
appellent plusieurs observations. En premier lieu, la qualité de I'estimation du modéle est relativement
moyenne, quel que soit le niveau de vie pris en compte. Le modéle du Chi® - différence entre -2LL lorsque
le modéle prend en compte sculement la constante et -2LL pour le modéle complet - qui teste I'hypothése
nulle que tous les paramétres estimés du modéle - sauf la constante - sont nuls'® est significativement
différent de zéro. Quant au pourcentage de cas correctement classés, il est de l'ordre de 70%.

En second lieu, le modéle estimé met en évidence l'influence du chomage sur le niveau de vie du
ménage. A cet égard, on rappelle que dans le modéle logistique la variable dépendante représente le log
des chances des choix, et non la probabilité actuelle. Bien que la probabilité pour un ménage d'étre pauvre
ne soit pas directement reliée au statut de chomeur du chef de ménage, on observe qu'une variation de 1%
du taux de chomage des ménages induit une élévation du log des chances de la pauvreté du ménage - avec
le niveau de pauvreté 1 - de 0,01, ce qui implique une variation de P, de 0,004, si P, est égal 4 0,5'%".
Certes, l'incidence du taux de chomage du ménage sur le niveau de bien-étre est trés faible ; mais cela
provient en partic de la nature des données utilisées. Dans ce contexte, la figure 6 affiche I'évolution de
la probabilité de pauvreté en fonction du taux de chdmage dans les ménages'?. Le tableau 35 montre
¢galement un résultat attendu ; quel que soit le niveau de vie considéré, le statut de travail précaire du chef
de ménage influence le niveau de vie des ménages. D'ailleurs, les cocfficients relatifs a cette variable sont
beaucoup plus élevés que précédemment. Par exemple, lorsque le seuil de pauvreté est de 53 366 F.CFA,
toutes choses égales par ailleurs, le fait pour le chef de ménage d'étre travailleur indépendant accroit le
log des chances de la pauvreté du ménage de 0,69, ce qui implique une variation de P, de 0,17, si P, est
encore égal a 0,5. Naturellement, lorsque la ligne de pauvreté est accrue, l'incidence du travail
indépendant sur le niveau de vie des ménages est moindre. Ce résultat tend 4 montrer que dans les zones
urbaines c'est surtout la faible productivité des travailleurs indépendants qui est source de pauvreté des
ménages.

1 | 'expérience générale est obtenuc en soustrayant de I'dge, 6 années ct le nombre d'années d'instruction. Par ailleurs,
Texpérience génénale au carré est divisée par 100.

"1y a9 degré de liberté : (n-x) - pour le modéle avec le terme constant - moins (n-p) - pour i modéle actuel.
' On montre que dP,= b[P(1-P))].

13 Cc graphique est élaboré 4 partir des résultats économétriques du tablcau 35 pour le niveau de vie 1. Les variables
autres que le taux de chdmage des ménages sont identiques 4 la moyenne.
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Tableau 35 : Coefficlents de régression : estimation logistique des déterminants de la pauvreté urbaine selon
le chdmage et le statut sur e marché du travail, EBC 1986 Bénin

Paramdtre Niveau de vie 1' Niveau de vie 3!
Variable indépendants ] sig T 8 sig T°
Instruction (années) 0,1124 0,01 -0,1228 0,00
Expérience générale* -0,0424 0,16 -0,0045 0,87
(Expérience généraley?/100 0,0479 0,15 0,0110 0,73
Sexe (1 = hommes) 0,9050 0,00 08141 0,00
Taille du ménage 0,0406 0,12 0,0826 0,00
Taux chdmage ménage 0,0148 0,07 00115 0,18
Statut indépendant chef ménage (1 = oui) 0,6978 0,01 0,4338 0,09
Chémage chef ménage (1 =oui) 04477 0,64 0,5291 0,57
Nationalité (1 = Bénin) 0,56786 0,04 £0,3524 0,30
Constante £0,4547 0,57 £0,7467 031
-2 log vraisemblance 398,050 438,419

CHFP ' 41279 54,130

Sig CHP 0,000 0,000

% cas correctement classés 703 689

N 357 357

(1) P1 = 53 366 F.CFA par équivalent adulte et par an; (1) P3 = 74 880 F.CFA par équivalent adulte et par an, (3) Probabilité
«two-tailed= que le caeflicient soit égal & zéro; (4) Age-6-instruction.
Sources : EBC 1986 Bénin.

34

Probabilité de pauvreté du ménage (Pi)

2
0-24% 25-49% 50-74% 75-100%

Taux de chdmage par ménage (%)
EBC 1986 Bénin

Figure 6 : Probabilité de pauvreté des ménages (Pi) selon I'évolution du taux de chdmage des ménages, EBC
1986 Bénin
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En troisiéme lieu, contrairement aux enseignement d'études récentes'®, le tableau 35 ne confirme
pas la plus grande précarité des ménages urbains dont le chef est une femme. Ce résultat atvpique, déja
mis en évidence au tableau 18, parait imputable en partic 4 la nature des données utilisées. Par contre, le
modéle confirme la relation inverse entre l'instruction du chef de ménage et la pauvreté de ce demier,
ainsi que le moindre bien-étre des ménages béninois par rapport aux étrangers - notamment ceux qui sont
localisés dans les ménages les plus pauvres'?. En définitive, la relation entre, d'une part, le chdmage
urbain et la précarité du statut d'emploi, et d'autre part, la pauvreté ne peut étre contestée, ce qui implique
que les ajustements sur le marché du travail en termes de chomage ou d'emploi vulnérable contribuent
a réduire le bien-étre de maints groupes sociaux. Les transformations récentes du marché du travail urbain
en Afrique, en général, et au Bénin, en particulier, s'inscrivent dans le cadre de cette évolution et
appellent, compte tenu des contraintes macroéconomiques données, la mise en oeuvre de nouvelles
politiques économiques et sociales.

5. Conclusion

L Malgré I'ancienneté des données utilisées, les résultats précédemment exposés sont susceptibles
de contribuer 4 mieux appréhender le profil de la pauvreté au Bénin et les relations qui prévalent entre
cette demiére et le marché du travail. En considérant que le niveau de bien-étre matériel, correspondant
4 un minimum acceptable par les normes de la société béninoise, est équivalent aux deux tiers de la
moyenne des dépenses totales annuelles réelles par équivalent adulte - 53 366 F.CFA - I'incidence de la
pauvreté parmi les ménages était de 43,3% en 1986 ; par ailleurs, I'incidence de I'extréme pauvreté - avec
une ligne de pauvreté équivalente d un tiers de la moyenne des dépenses totales ajustées - s'élevait a
11,4%. Naturellement, la pauvreté est inégalement distribuée dans I'espace. Quel que soit l'indicateur
retenu, la vulnérabilité du Nord - rural ou urbain - en termes de pauvreté - en particulier l'extréme
pauvreté - est la plus forte ; de méme, sauf au Sud, I'incidence de la pauvreté est plus forte dans les
campagnes que dans les villes. D'une maniére générale, le Nord - rural et urbain - et le Centre rural sont
les zones les plus touchées par l'incidence, l'intensité et l'irrégularité de la pauvreté. Dans ce contexte,
I'accés a un niveau de vie différentié est associé a une structure différenti¢e de la consommation - relation
inverse entre niveau de vie et proportion des dépenses alimentaires dans la consommation totale.

2. La robustesse des résultats précédents semble apparaitre & plusieurs niveaux. Premierement, bien
qu'il soit nécessaire d'étre vigilant quant au choix de l'indicateur de bien-étre'™, le test de dominance de
premier ordre montre que les courbes d'incidence de la pauvreté sclon les régions ne se coupent pas
lorsque la ligne pauvreté précédemment définie varie de plus ou moins 10%. Deuxiémement, la ligne de
pauvreté prend en compte les dépenses réelles, c'est-a-dire les dépenses nominales ajustées par un indice
régional du codt de la vie ; malgré la grande imperfection de ce demnier dans le cas du Bénin, cette
approche est préférable a la détermination de plusieurs lignes de pauvreté, trop agrégées et dont les
fondements sont incertains'*. Troisiémement, le fait qu'unc une telle incidence de la pauvreté soit
comparable 3 ce qui prévalait 4 la méme époque dans certains pays de la région - Ghana par exemple -
constitue un contrdle externe des résultats présentés.

3. Conformément a la configuration des économies africaines, les zones rurales contribuent a plus
des deux tiers de la pauvreté nationale, méme si leur contribution relative a tendance a décroitre avec
I'élévation du coefficient d'aversion pour la pauvreté - ce qui signifie une plus grande inégalité des
revenus dans les zones urbaines. Dans ce contexte, I'examen des indicateurs de ciblage de la pauvreté

133 | achaud (1994a).
'* En effet, cc résultat prévaut uniquement lorsque la ligne de pauvreté est de 53 366 F.CFA.
'™ Par exemple, lc ratio alimentaire conduit & des résultats différents par rapport i la dépensc ou au revenu.

' 11 semble que, lors d'un séminaire qui sest tenu en mai 1994 & 'INFOSEC., plusicurs lignes de pauvreté aient été
déterminées au Bénin : Cotonou : 73 500 F.CFA; autres villes : 40 000 F.CFA : milicu rural : 30 500 F.CFA. Cela revient a
considérer que si le coiit de la vic vaut 100 & Cotonou. il est équivalent & 54.4 ct 41,5, respectivement, dans les autres villes et
le milieu rurai. Or, la structure de lindice des prix & la consommation du début des années 1990 ne semble pas montrrer de tels
¢carts en milieu urbain. Par ailleurs. quelle est a robustesse de telles lignes de pauvrete ?



suggére que la recherche de politiques économiques efficaces en termes de réduction de la
nationale implique des actions de développement localisées essentiellement dans les zones rurales -
particuliérement le Nord et, plus généraiement, dans les quatre provinces de I'Attacora, du Bor g
Zou et du Mono. Néanmoins, la forte incidence de la pauvreté en milieu urbain ne doit pas étre négligée.
4 L'enquéte budget-consommation de 1986 a permis de générer six groupes socio-économiques -
indépendants urbains ; salariés urbains ; inactifs, chomeurs et aides familiaux urbains ; indépendants
ruraux ; salariés ruraux ; inactifs, chomeurs et aides familiaux ruraux - & partir desquels une
décomposition de la pauvreté peut étre effectuée. Malgré la faible homogénéité de ces groupes socio-
économiques - 1a proportion de la variance expliquée par la variation inter-groupes n'est que de 'ordre
de 15% - on observe que les ménages dont le chef - de sexe masculin dans 78,2% des cas - est un
travailleur indépendant du secteur rural sont les plus vulnérables en termes de pauvreté ; mais, le statut
de travailieur urbain & propre compte génére également des situations de bien-étre précaire. Ainsi, 54 4%
des ménages ruraux ayant a leur téte un travailleur & propre compte - en général agriculteur de subsistance
- sont pauvres, tandis que lc pourcentage est de 38% pour ceux qui ont un statut identique dans le secteur
urbain. A cet égard, la contribution relative des travailleurs indépendants ruraux a la pauvreté nationale
est de 66,1%. Ce résultat est a rapprocher du fait que la proportion des chefs de ménage sans instruction
est deux fois plus élevée dans les ménages pauvres que dans ies ménages aisés. En outre, contrairement
4 ce qui prévaut dans maints pays africains, la proportion de femmes chefs de ménage décroit avee la
baisse du niveau de vie. Bien que le niveau d'instruction des membres secondaires - les deux tiers sont
des femmes - soit plus élevé - et croissant avee le niveau de vie - que celut du chef de ménage, ceux qui
exercent une activité - la moitié environ - ont, dans la plupart des cas, le statut de travailleur indépendant.
surtout dans les ménages pauvres. Le statut de membre secondaire salarié ne s'observe guére que dans les
ménages aisés, alors que l'incidence du travail a propre compte est relativement indépendante du niveau
de vie. Cette situation traduit la place considérable du travail indépendant dans I'équilibre du systéme
social béninois.

5. La taille movenne des ménages est de 6,5 personnes ; cependant, elle est plus faible en milicu
urbain qu'en milieu rural, ce qui explique en partie sa décroissance sensible avec 'augmentation du niveau
de bien-étre. De plus, l'existence d'une relation inverse entre la dimension des ménages et le niveau
d'instruction des femmes mariées appelle une attention particuliére en termes de politiques économiques,
méme si I'on montre que les différences entre les revenus individuels exercent une influence plus forte
que la structure démographique des ménages pour expliquer leur niveau de vie. Ce résultat est d'autant
plus important que les femmes au Bénin sont les plus défavorisées en termes d'instruction,
comparativement aux hommes, quel que soit feur statut dans ie ménage - ou lorsqu'eiies occupent un
emploi indépendant.

6. Il existe une relative différentiation quant a ia participation effective au ma \

le sexe. Au Bénin, comme dans maints pays africains, la participation des femmes au sa zma:1 est trois

annimnma [ & e 1 faminin damenrs trac ra 11 mimg

fois moins iﬁ'l}‘)ﬁl"lﬁﬁie que pour les homimes. Le travail i'.ﬁdér)eﬁdﬁnt féminin demeure trés repandu, mem
lorsque les femmes sont localisées dans le secteur urbain. Ainsi, on peut considérer que les femmes sont
défavorisées par rapport au marché du travail a deux niveaux. D'une part, leur taux de participation est
plus faible, surtout dans les groupes pauvres. D'autre part, bien que leur vulnérabilité soit liée en partic
a leur faible niveau d'instruction, leur point d'entrée sur le marché du travail - et par conséquent leur
carriére professionnelle - semble influencé par le statut d'emploi du chef de ménage - les femmes sont
surtout des travailleuses indépendantes lorsque le chef de ménage exerce une activité ayant un statut
similaire. Dans ce contexte, 'examen des déterminants de I'offre de travail des femmes manees enseigne
que la participation au marché du travail - notamment dans les ménages pauvres - est positivement lice
a l'dge et négativement au nombre de femmes adultes par ménage ; en outre, la propension dc_s_ femmes
mariées 4 participer au marché du travail est moins élevée en milieu urbain qu'en au milicy rural
uniquement pour celles qui vivent dans les ménages aisés. Ces résultats sont & rapprocher du'fi_lll que,
pour l'ensemble des membres des ménages, la participation au marché du travail est corrélée : (1)
positivement avec 1dge et les statuts de chef de ménage et de femme mariée - les autres @;mbrﬁ
secondaires, et, dans une moindre mesure les épouses, ont une plus faible propension & participer au
marché du travail ; (ii) négativement - surtout pour les ménages pauvres - a l'instruction, au nombre de
femmes adultes par ménage et a la localisation urbaine.

7. On observe une étroite relation entre la pauvreté et le statut du travail

e O

du chef dec ménage.
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L'analyse économétrique montre que, toutes choses égales par ailleurs, le fait pour le chef de ménage de
passer de la situation de travailleur salarié 4 Cotonou a celle d'indépendant ou de salarié dans le secteur
rural réduit la dépense réelle ajustée du groupe de prés de 40%. En outre, en milieu urbain, 'hétérogénéité
du secteur informel a des implications en termes de bien-étre des ménages. Ainsi, comparativement au
statut de travailleur indépendant agricole urbain, le fait pour le chef de ménage d'exercer une activité dans
le secteur informel du bois, de la mécanique ou de I'électricité - informel évolutif - rehausse la dépense
ou le revenu réels du groupe de plus de 200%, toutes choses égales par ailleurs. L'existence d'écarts de
productivité au sein du secteur informel est un phénoméne bien connu ; mais, ce qui peut paraitre
intéressant est de montrer que le branche & laquelle appartient l'activité indépendante du chef de ménage
a une incidence sur le bien-étre du groupe a la téte duquel il se trouve. Dans la mesure ou l'informalisation
de I'emploi constitue une des dimensions de l'ajustement sur le marché du travail urbain, ce résultat revét
une certaine importance.

8. Le chdmage est un autre type d'ajustement du marché du travail. En 1986, selon I'EBC, le taux
de chomage était de 7,7%, 2,9% et 0,7%, respectivement, & Cotonou, dans les petites villes et dans le
secteur rural. Malgré la probable sous-estimation de tels taux de chémage - surtout en milieu urbain -
plusicurs éléments tendent a mettre en évidence des tensions sur le marché du travail urbain, déja
perceptibles dés ie milieu des années 1980 et largement amplifiées au début des années 1990 : (1) forte
incidence du chomage des jeunes ; (ii) corrélation positive du chomage avec l'instruction ; (iii) proportion
élevée de membres secondaires de sexe masculin au chémage ; (iv) recherche du premier emploi
quasiment responsable de I'ampleur du chdmage urbain. Par ailleurs, ce type d'ajustement sur le marché
du travail a une incidence sur le bien-étre des ménages. En effet, dans les zones urbaines, I'incidence du
chomage parmi les pauvres est environ deux fois plus élevée que pour les non pauvres. Dans ce contexte,
I'analyse économétrique montre que la probabilité pour un ménage d'étre pauvre est positivement corrélée
avec le taux de chomage du ménage - bien que I'effet du chdmage sur le bien-étre du ménage soit moins
important que la précarité de I'emploi.

9. En fait, les résultats précédents doivent étre considérés comme des éléments préliminaires de
recherche. La mise en oeuvre de politiques sociales efficaces appelle une connaissance plus approfondie
des modalités d'insertion ou d'exclusion des individus dans le systéme social béninois. Il en est ainsi pour
deux raisons majeures. Premiérement, 'EBC de 1986 semble comporter plusieurs limites internes'?” qui
handicapent I'appréhension du profil de pauvreté. Quelques exemples permettront de fixer les idées. Tout
d'abord, il existe une incertitude quant i 1'évaluation des grandeurs réelles en l'absence d'indice régional
fiable du coit de la vie ; de ce fait, la mesure de la pauvreté en est affectée, quel que soit l'indicateur
retenu. Ensuite, des insuffisances conceptuelles conduisent a sous estimer ampleur du chémage déclarg,
a ignorer le sous emploi et le chdmage marginal et a générer des statuts du travail trop simplifiés. Enfin,
la rareté des informations socio-économiques explique la faiblesse statistique et conceptuclle des groupes
socio-¢économiques générés, l'absence d'informations sur le profil professionnel des individus,
I'impossibilité d'appréhender les contributions individuelles au revenu du ménage en termes d'activité
principale et/ou secondaire, l'incertitude méthodologique concemnant l'estimation des fonctions d'offre de
travail, etc. Certes, on ne peut pas demander 4 une enquéte budget-consommation de se substituer a une
enquéte socio-économique ou sur I'emploi ; mais dans le cas présent, une réflexion conceptuelle préalable
plus approfondie aurait probablement contribué a enrichir les résultats obtenus.

10. Deuxiémement, en vérité, la question de base est de savoir si l'analyse de la pauvreté, méme a
l'aide d'une information statistique appropriée - enquéte socio-économique ou sur l'emploi auprés des
ménage - a la capacité d'appréhender les multiples dimensions de la participation des individus au systéme
social. De ce point de vue, il semble que I'approche en termes d'exclusion sociale, récemment proposée
dans le contexte des économies en développement, soit en mesure de mieux cemer cette question.
Schématiquement, deux éléments tendent & justifier une telle argumentation. D'une part, le concept
d'exclusion a un aspect scientifique multidimensionnel, met l'accent sur les processus et prend en
considération les acteurs du développement. D'autre part, la participation des individus au systéme social
est examinée en termes d'accés aux biens et services, privés et publics - pauvreté, par exemple - aux
moyens d'existence - travail, terre, etc. - aux droits sociaux - liberté d'association et d'expression,
participation, sécurité, identité, dignité, etc. - ct en fonction de la structure du modéle de développement.

' 11 se peut que la mise en oeuvre de cette enquéte suggere également quelques réserves.
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En Afrique, au cours des prochaines années, I'un des défis auquel les responsables politiques pourraient
étre confrontés sera probablement la disponibilité de statistiques sociales permettant d'appréhender les
processus d'exclusion sociale. A cet égard, bien que les informations disponibles puissent déja contribuer
a esquisser quelques aspects relatifs a cette question', la collecte de nouvelles données devrait constituer
une orientation majeure du développement des statistiques soctales.
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Graphique A : Pauvreté et exclusion sociale : représentation

polaire

Acocbds biens de consommation
non shmentaires (%)

100

Taux d'offre de
truveil {%)
100

NON PAUVRES

100

Chels do ménage
salariés (%)

Source : EBC 1988 Bdnin

Chets de ménage
indépandants (%)

100 Taux de dépendance
des ménages

‘

50
2
1
Chefs de ménage
. sans instruction (%)
80 100
80
| 10
100
Epouses sans
sans instruction (%)
. 20

g

Tawx de chdmage
Cotonou (%)

Figure A : Pauvreté et exclusion sociale au Bénin : éléments d'analyse, EBC 1986 Bénin
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Programmes SPSS Windows

Programma 1 : Ajustement des dépenses de consommations et des revenus per les équivalents adulte et
{'indice du colt de la vie, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 1 : AJUSTEMENT DES DEPENSES DE CONSOMMATIONS ET DES REVENUS
PAR LES EQUIVALENTS ADULTE ET L'INDICE DU COUT DE LA VIE.
* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE=NEWIND1.SAV.

IF {AGE<15)AJUST =0.5.

IF (AGE> = 15)AJUST =1,

AGG OUTFILE = AJUST.SAV/BREAK = NUMUB/

TAILLE ‘TAILLE MENAGE' = NUINUMUB)/

NBAJUST ‘EQUIVALENT ADULTE' = SUM(AJUST).

GET FILE=AJUST.SAV.

FRE TAILLE NBAJUST.

MATCH FILES FILE = */FILE=NEWMEN1.SAV/BY NUMUB.

* PROBLEME POUR LA DEPENSE ET LE REVENU : VOIR TEXTE.

* AJUSTEMENT INDICE DES PRIX RELATIFS DECEMBRE 1993.
COMPUTE DEPAJ =DEPTOT/NBAJUST.

COMPUTE REVAJ =REVTOT/NBAJUST.

VAR LAB DEPAJ ‘DEPENSE AJUSTEE’/REVAJ 'REVENU AJUSTE'.
DO IF {(STRATE=1 OR STRATE=2).

COMPUTE DEPAJ = (DEPAJ/87.3)*100.

COMPUTE REVAJ = (REVAJ/87.3)*100.

ELSE IF {STRATE=3 OR STRATE=4).

COMPUTE DEPAJ = (DEPAJ/89)°100.

COMPUTE REVAJ =(REVAJ/89)*100.

ELSE IF (STRATE=5 OR STRATE =6}.

COMPUTE DEPAJ = (DEPAJ/95.2)*100.

COMPUTE REVAJ =(REVAJ/95.2)*100.

END IF.

FRE VAR = DEPAJ REVAJ.

* AGGREGATS SANS AJUSTEMENT DE PRIX.

COMPUTE DEPAJ1 =DEPTOT/NBAJUST.

COMPUTE REVAJ1 =REVTOT/NBAJUST.

VAR LAB DEPAJ1 '‘DEP AJUSTEE SAUF PRIX’/REVAJ1 ‘REVENU AJUSTE SAUF PRIX'.
MEANS TAB=DEPTOT REVTOT DEPAJ1 REVAJ1 DEPAJ REVAJ BY STRATE
SAVE OUTFILE = NEWMEN1.SAV/COM.

Programme 2 : Incidence de la pauvreté selon les rdgions et différentes lignes de pauvreté, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 2 : INCIDENCE DE LA PAUVRETE SELON LES REGIONS ET DIFFERENTES
LIGNES DE PAUVRETE.

* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE=NEWMEN1.SAV.

DES VAR =DEPAJ/STA =MEAN.

* RESULTAT : MOYENNE DEPAJ = 80048 FCFA.

* LIGNE DE PAUVRETE 1 = 2/3 DE LA MOYENNE =53366 FCFA.



* LIGNE DE PAUVRETE 2 = 1/3 DE LA MOYENNE =26683 FCFA.

* RAPPEL : LIGNE DE PAUVRETE (ABSOLUE) 3 : 74880 FCFA.

FRE VAR = DEPAJ/PER =(70). ,

* RESULTAT : LES 30% DU HAUT DE LA DISTRIBUTION ONT UNE DEPENSE/TETE > =87139
FCFA.

IF (DEPAJ<53366)NIV1 =1,

IF (DEPAJ> =53366 AND DEPAJ<87139)NIV1 =2,

IF (DEPAJ> =87139)NIV1 =3,

IF (DEPAJ <26683)NIV2=1.

IF (DEPAJ> = 26683 AND DEPAJ<87139INIV2=2,

IF (DEPAJ> =87139)INIV2=3.

IF (DEPAJ <74880INIV3 =1.

IF (DEPAJ> =74880 AND DEPAJ<B7139)NIV3 =2.

IF (DEPAJ> =87139INIV3 =3.

VAR LAB N1V1 'NIVEAU DE VIE 1'/NIV2 'NIVEAU DE VIE 2/NIV3 'NIVEAU DE VIE 3.
VAL LAB NiV1 NIV3 1"PAUVRES’ 2 INTERMEDIAIRES’ 3'NON PAUVRES'.

VAL LAB NIV2 1°'ULTRA PAUVRES' 2'INTERMEDIAIRES’ 3'NON PAUVRES'.
FRE NIV1 TO NIV3.

SAVE OUTFILE = NEWMEN1.SAV/COM.

iF iNIVIi=1jPOT =1,

IF {NIV2=1)P02=1.

IF (NIV3=1)P03=1.

RECODE P01 TQ P03 (SYSMIS = 0).

VAR LAB STRATE "'/PO1 ‘PAUVRETE 1'/P02 ‘PAUVRETE 2'/PO3 'PAUVRETE 3,
DO If {STRATE=1). '

COMPUTE NO =49,

ELSE IF (STRATE = 2).

COMPUTE NO = 133.

ELSE IF (STRATE =3).

COMPUTE NO = 25.

ELSE iF (STRATE =4i.

COMPUTE NO =91.

ELSE IF (STRATE =5).

COMPUTE NO =85.

ELSE IF {(STRATE =6).

COMPUTE NO =242,

ELSE.

COMPUTE NO =199.

END IF.

VAR LAB NO ‘NB CAS'.

TABLES OBSERVATION =P01 P02 P03 NO/FORMAT =DBOX CWIDTH (20,12V/
PTOTAL=TOTAL/TABLE=TOTAL + STRATE BY P01 + P02 + P03 +NO/

STA = MEAN(({F5.3)' MOYENNE')/

TTITLE ="TABLEAU 2 : INCIDENCE DE LA PAUVRETE SELON DES NIVEAUX DE VIE'
‘ALTERNATIFS ET LES REGION AU BENIN'/

TFOONOTE=LEFT ‘EBC 1986 : PAUVRETE 1=53366; PAUVRETE 2=26683; PAUVRETE'

‘3=74880'/CORNER ="' ‘STRATE'. s



Programme 3 : Corrélation entre approches siternatives de ia pauvretd, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 3 : CORRELATION ENTRE APPROCHES ALTERNATIVES DE LA PAUVRETE.
* LACHAUD OCTOBRE 1994,

* SIX LIGNE DE PAUVRETE CONSIDEREES (30% DU BAS DE LA DISTRIBUTION) :

P4= CONSOMMATION PAR TETE AJUSTEE (DEPAJ); PS = CONSOMMATION PAR TETE (DEPERS);
P6 = CONSOMMATION PAR MENAGE (DEPTOT); P7 = REVENU PAR TETE AJUSTE (REVAJ);
P8 = REVENU PAR TETE (REVPERS); P9 = CONSOMMATION ALIMENTAIRE PAR TETE AJUSTEE
(DEPLITAJ);

P10 LE RATIO ALIMENTAIRE (RFOOD).

GET FILE =NEWMEN1.SAV.

DO IF (STRATE=1 OR STRATE =2).

COMPUTE DEPTOT = (DEPTOT/97.3)*100.

COMPUTE REVTOT =(REVTOT/97.3)*100.

COMPUTE DEPALIT =(DEPALIT/97.3)*100.

COMPUTE AUTALIT =(AUTALIT/97.3)*100.

ELSE IF (STRATE=3 OR STRATE =4).

COMPUTE DEPTOT = (DEPTOT/89)*100.

COMPUTE REVTOT = (REVTOT/89)*100.

COMPUTE DEPALIT = (DEPALIT/89)*100.

COMPUTE AUTALIT = {AUTALIT/89)*100.

ELSE IF (STRATE=5 OR STRATE =6).

COMPUTE DEPTOT = (DEPTQT/95.2)*100.

COMPUTE REVTOT = (REVTOT/95.2)*100.

COMPUTE DEPALIT = (DEPALIT/95.2)*100.

COMPUTE AUTALIT = (AUTALIT/95.2}*100.

END IF.

COMPUTE DEPERS = DEPTOT/TAILLE.

COMPUTE REVPERS =REVTOT/TAILLE.

COMPUTE DEPLITAJ = (DEPALIT + AUTALIT)/NBAJUST.

COMPUTE RFOOD = (DEPALIT + AUTALIT)/DEPTOT.

VAR LAB DEPERS '‘DEPENSE PAR TETE'/REVPERS ‘REVENU PAR TETE’/

DEPLITAJ 'CONS ALIMENTAIRE PAR TETE'/RFOOD ‘RATION ALIMENTATION'.

* FRE VAR =DEPAJ DEPERS DEPTOT REVAJ REVPERS DEPLITAJ RFOOD/PER = (30).

* RESULTATS : P4=42129.6; P5=31987.0; P6=167443.0; P7=45945.1; P8=34816.9;
P9 =24002.8; P10=0.478.

IF (DEPAJ<42129.6)NIV4=1.

IF (DEPAJ> =42129.6)NIV4 =2,

IF (DEPERS <31987INIVE =1,

IF (DEPERS > =31987)NIV5 =2,

IF (DEPTOT<167443)NIV6=1.

IF (DEPTOT> =167443)NIV6 =2,

IF (REVAJ<45945.1)NIV7 = 1.

IF (REVAJ> =45945.1INIV7 = 2.

IF (REVPERS <34816.9)NIV8 =1,

IF (REVPERS > =34816.9INIV8 =2,

IF (DEPLITAJ<24002.8)NIV9 =1,

IF (DEPLITAJ> =24002.8)NIV9 = 2.
L - = - -
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IF (RFOOD<0.478)NiV10 =1,

IF (RFOOD> =0.478)NIV10 =2,

VAR LAB NIV4 'CONS AJUSTEE'/NIVS ‘CONS PAR TETE'/NIV6 'CONS TOTALE'/

NIV7 ‘REVENU AJUSTE'/NIV8 'REVENU PAR TETE'/NIV9 'CONS ALIM AJUSTEE'/NIV10 'RATIO
ALIM’.

VAL LAB NiV4 TO NiV10 1’PAUVRES’ 2'NON PAUVRES'.

CRO TAB=NIVS TO NIV10 BY NIV4/CEL = TOT/STA =CHISQ CORR ETA.

Programme 4 : Incidence de la pauvreté et test de sensibilitd, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 4 : INCIDENCE DE LA PAUVRETE ET TEST DE SENSIBILITE.

* LACHAUD OCTOBRE 1994.
GET FILE=NEWMENT1.SAV.

* NOUVELLES LIGNES DE PAUVRETE.

* LIGNE DE PAUVRETE 1 +10% = 58703 FCFA.

* LIGNE DE PAUVRETE 1 -10% = 48030 FCFA.

* LIGNE DE PAUVRETE 3+ 10% =82368 FCFA.

* LIGNE DE PAUVRETE 3-10% =67392 FCFA.

IF (DEPAJ <58703)NIV1P10=1.

IF (DEPAJ <48030INIVIM10=1.

IF {DEPAJ<82368)NIV3P10 =1,

IF (DEPAJ<67392)NIVIM10=1.

VAR LAB NIV1P10 'NIVEAU DE VIE 1 +10%'/NIVIM10 ‘NIVEAU DE VIE 1-10%*/
NIV3P10 'NIVEAU DE VIE 3 + 10%'/NIV3M10 ‘NIVEAU DE VIE 3-10%’.

RECODE NIV1P10 TO NIV3M10 (SYSMIS =0).

RECODE NIV1 NIV3 {2 THRU 3=0).

VAR LAB STRATE .

SET WID=100.

TABLES OBSERVATION =NIV1P10 NIV1 NIVIM10 NIV3 NIV3P10 NIV3M10/FORMAT =DBOX
CWIDTH (15,10)/PTOTAL=TOTAL/

TABLE=TOTAL + STRATE BY =NIVIP10+NIV1 +NIVIM10+NIV3IP10 + NiV3 + NIV3M10/
STA = MEAN({F5.3)' MOYENNE')/

TTITLE="TABLEAU 4 : INCIDENCE DE LA PAUVRETE ET TEST DE SENSIBILITE/
TFOONOTE =LEFT "EBC 1986 : PAUVRETE 1 =53366; PAUVRETE 3 =74880"/

CORNER ='' '‘STRATE'.

Programme 5 : Test de dominance de premisr ordre, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 5 : TEST DE DOMINANCE DE PREMIER ORDRE.

* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE=NEWMEN1,SAV,

* NORD-URBAIN : 1; 49; NORD-RURAL : 2; 133; CENTRE-URBAIN 3; 25; CENTRE-RURAL 4; 91;
SUD-URBAIN 5; 85; SUD-RURAL 6; 242; COTONOU 7; 199. .
SORT CASES BY DEPAJ.

COMPUTE MEN =1.

DO IF (STRATE=1).

COMPUTE MENCUM 1 = MENCUM1 + MEN.

LEAVE MENCUM1.

COMPUTE PCUMEN1 = (MENCUM1/49)*100.
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e
ELSE IF (STRATE=2).

COMPUTE MENCUM2 = MENCUM2 + MEN.
LEAVE MENCUM2.

COMPUTE PCUMEN2 = (MENCUM2/133)*100.
ELSE IF (STRATE=23).

COMPUTE MENCUM3 = MENCUM3 + MEN.
LEAVE MENCUMa3.

COMPUTE PCUMEN3 = (MENCUM3/25)*100.
ELSE IF (STRATE =4).

COMPUTE MENCUM4 = MENCUM4 + MEN.
LEAVE MENCUM4.

COMPUTE PCUMEN4 = (MENCUM4/91)*100.
ELSE IF (STRATE =5).

COMPUTE MENCUMS = MENCUMb + MEN.
LEAVE MENCUMS.

COMPUTE PCUMENS = (MENCUMS5/85)*100.
ELSE IF (STRATE =6).

COMPUTE MENCUM6 = MENCUMG6 + MEN.
LEAVE MENCUMS.

COMPUTE PCUMENG = (MENCUMG6/242)*100.
ELSE.

COMPUTE MENCUM7 = MENCUM7 + MEN.
LEAVE MENCUM?7.

COMPUTE PCUMEN7 = (MENCUM7/199)*100.
ENO IF.

LIST DEPAJ PCUMEN1 PCUMEN2 PCUMEN3 PCUMEN4 PCUMENS PCUMENG6 PCUMEN7/CAS =50.
* POSSIBILITE AUSSI DE RECODER DEPAJ.

* RECODE DEPAJ (LO THRU 49999 = 1) (50000 THRU 99999 =2) (100000 THRU 149999 = 3)
{150000 THRU 199999 =4) (200000 THRU HI =5} INTO NEWDEPAJ.

* VOIR AVEC SITPROF1.

GRAPH/LINE = VALUE(PCUMEN1 PCUMEN2 PCUMEN3 PCUMEN4 PCUMENS PCUMENGS PCUMEN?7?)
BY DEPAJ.

Programmae 6 : Pauvreté villes-campagnes : incidence, profondeur, intensité, contribution et ciblage, EBC 1986
Bénin

* 1 - PAUVRETE VILLES-CAMPAGNES AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE =2/3 DEPENSE
DE CONSOMMATION AJUSTEE. '

* LACHAUD OCTOBRE 1994,

GET FILE =NEWMEN1.SAV.

*(MODIFIER LA LIGNE DE PAUVRETE).

IF (NIVI=1)PO=1.

IF (NIV1 =1)P1=(53366.00-DEPAJ)/53366.00.

IF (NIV1 =1)P2 = ((53366.00-DEPAJ}/53366.00) *{{53366.00-DEPAJ)/53366.00).
RECODE PO P1 P2 {SYSMIS=0).

* EVALUATION DES PARAMETRES PQUR CALCULER LES ELEMENTS

DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE = STRATE1.SAV/BREAK = STRATE/
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POJ = MEAN(PQ)/P1J = MEAN(P1)/P2J = MEAN(P2)/
S0J = SUM(P0}/S1J = SUM(P1)/S2J = SUM(P2)/
NKJ =NU(NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).

GET FILE=STRATE1.SAV.

LIST.

COMP TSO =TS0 + S0J.

COMP TS1=TS1 +S1J.

COMP TS2=TS2 + S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* DPADAMETRES D

P rviuravim 1 1y

Q
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BEMMAME | EAMN
NOCWUVWL LUALW

COMP TTSO=TTS0O
LEAVE TTSO.
LIST TSO LEADTSO1 TTSO.

* PARAMETRES POUR P1.

CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1,8).

RECODE LEADTS11 (SYSMIS =0).

COMP TTS1=TTS1 +LEADTS11.

LEAVE TTS1. :

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.

CREATE LEADTS21 =LEAD(TS2,6).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS =0).

COMP TTS2=TTS2 +LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21 TTS2.

COMP CJOS = POJ*NKJ/TTSO.

COMP CJ1S=P1J*NKJ/TTS1.

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S = 10000000*(POJ-P1J)/MREV.

COMP CBJ2S = 10000000*{P1J-P2J)/MREV.

FORMATS POJ TO CBJ2S (F5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.

* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,433 (PROGRAMME 2) ET NON 0,471.

TABLES OBSERVATION =P0J CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/

FORMAT =DBOX CWITH (25,8)/PTOTAL=TOTAL/

TABLE = TOTAL + STRATE BY POJ +CJOS +P1J+CJ1S+P2J+CJ2S + CBJ1S + CBJ2S
/STA = MEAN((F5.3)’MOYENNE')/

TTITLE ="PAUVRETE VILLES-CAMPAGNES AU BENIN: INCIDENCE, PROFONDEUR’
"CONTRIBUTION, INEGALITE ET CIBLAGE'/

TFOOTNOTE ="EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE =53366 FCFA/AN’/

CORNER ="'’ ‘STRATE'.

* 2 - PAUVRETE VILLES-CAMPAGNES AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE =1/3 DEPENSE
DE CONSOMMATION AJUSTEE.

“

-
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* LACHAUD OCTOBRE 1994.
GET FILE=NEWMEN1.SAV.

IFNIV2=1)PO=1.

IF (NIV2 = 1)P1 = (26683.00-DEPAJ)/26683.00.

IF (NIV2 = 1)P2 = ((26683.00-DEPAJ}/26683.00) *({26683.00-DEPAJ)/26683.00).
RECODE PO P1 P2 (SYSMIS =0).

* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS
DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE = STRATE2.SAV/BREAK = STRATE/

POJ = MEAN(PO)/P1J = MEAN(P1)/P2J = MEAN(P2)/

S0J = SUM(P0)/S1J = SUM(P1)/S2J = SUM(P2)/

NKJ = NU(NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).

GET FILE=STRATE2.SAV.

LIST.

COMP TSO =TS0 + S0J.

COMP TS1=TS1 +S1J.

COMP TS2=TS2 +S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.

CREATE LEADTSO1 =LEAD(TSO0,6).

RECODE LEADTSO1 (SYSMIS =0).

COMP TTSO =TTSO + LEADTSO1.

LEAVE TTSO.

LIST TSO LEADTSO1 TTSO.

* PARAMETRES POUR P1.

CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1.6).

RECODE LEADTS11 {SYSMIS =0),

COMP TTS1=TTS1 +LEADTS11.

LEAVE TTS1.

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.

CREATE LEADTS21 =LEAD(TS2.6).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS =0).

COMP TTS2 =TTS2 +LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21 TTS2.

COMP CJ0OS =POJ*NKJ/TTSO.

COMP CJ1S=P1J*NKJ/TTS1.

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S = 10000000*(POJ-P1J)/MREV.

COMP CBJ2S = 10000000*(P1J-P2J)/MREV.

FORMATS POJ TO CBJ2S (F5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.

* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,127 (PROGRAMME 2} ET NON 0,114.
TABLES OBSERVATION =P0J CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/

69
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FORMAT =DBOX CWITH (25,8)/PTOTAL=TOTAL/

TABLE =TOTAL + STRATE BY POJ +CJOS +P1J+CJ1S+P2J)+CJ25 +CBJ1S+ CBJ2S
/STA = MEAN((F5.3)’MOYENNE')/

TTITLE = 'EXTREME PAUVRETE VILLES-CAMPAGNES AU BENIN :*
"INCIDENCE, PROFONDEUR, INEGALITE, CONTRIBUTION ET CIBLAGE'/
TFOOTNOTE =‘EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE =26683 FCFA/AN'/
CORNER ="' ‘STRATE".

* 3 . PAUVRETE VILLES-CAMPAGNES AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE ABSOLUE =74880
FCFA/AN.

* LACHAUD OCTOBRE 1994,

GET FILE = NEWMEN1.SAV.

IF (NIV3=1)PO=1.

IF (NIV3 = 1)P1 ={74880.00-DEPAJ}/74880.00.

IF (NIV3 = 1)P2 = {{74880.00-DEPAJ)/74880.00) *({(74880.00-DEPAJ)/74880.00).
RECODE PO P1 P2 (SYSMIS =0).

* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS
DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE = STRATE3.SAV/BREAK = STRATE/

POJ = MEAN(PQ)/P1J = MEAN(P1)/P2J = MEAN(P2)/

S0J = SUM(P0}/S1J = SUMI(P1)/S2J = SUM(P2)/

NKJ = NU(NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).

GET FILE = STRATE3.SAV.

LIST.

COMP TSO =TSO +S0J.

COMP TS1=TS1+S1J.

COMP TS2=TS2 +S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.

CREATE LEADTSO1 =LEAD(TSO0,6).

RECODE LEADTSO1 (SYSMIS =0).

COMP TTSO=TTSO + LEADTSOT.

LEAVE TTSO.

LIST TSO LEADTSO1 TTS0.

* PARAMETRES POUR P1.

CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1,6).
-RECODE LEADTS11 (SYSMIS =0).

COMP TTS1=TTS1+LEADTS11.

LEAVE TTS1.

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.

CREATE LEADTS21 =LEAD(TS2,6).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS =0).

COMP TTS2=TTS2 +LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21 TTS2.

COMP CJOS = POJ*NKJ/TTSO.
D e
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COMP CJ1S =P1J*NKJ/TTS1.

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S = 10000000°{P0J-P1J)/MREV.

COMP CBJ2S = 10000000*(P1J-P2J)/MREV.

FORMATS POJ TO CBJ2S (F5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.

* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,629 {PROGRAMME 2) ET NON 0,663.

TABLES OBSERVATION =P0J CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/

FORMAT = DBOX CWITH (25,8)/PTOTAL = TOTAL/

TABLE =TOTAL + STRATE BY POJ+CJOS +P1J+CJ1S +P2J+CJ25 + CBJ1S +CBJ2S
/STA = MEAN((F5.3)’'MOYENNE')/

TTITLE ='PAUVRETE ABSOLUE VILLES-CAMPAGNES AU BENIN :*

'INCIDENCE, PROFONDEUR, INEGALITE, CONTRIBUTION ET CIBLAGE'/

TFOOTNOTE ="EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE = 74880 FCFA/AN'/

CORNER ="' ‘STRATE’.
-

Programme 7 : Pauvreté selon les régions : incidence, profondeur, intensité, contribution et ciblage, EBC 1986
Bénin

* 1 - PAUVRETE SELON LES REGIONS AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE =2/3 DEPENSE
DE CONSOMMATION AJUSTEE.

* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE=NEWMEN1.SAV.

VAL LAB LOCALITE 1"COTONOU’ 2’PORTQ NOVO’ 3'AUTRES VILLES® 4'ATTACORA’ 5'BORGOL’
6°Z0U’ 7'"MONO’ 8'ATLANTIQUE’ 9°'OUEME’,

SAVE OUTFILE =NEWMEN1.SAV.

FRE LOCALITE.

IF (NIV1 =1)PO=1.

IF (NIV1=1)P1 ={53366.00-DEPAJ)/53366.00.

IF (NIV1=1)P2=((53366.00-DEPAJ)/53366.00)*{{53366.00-DEPAJ)/53366.00).
RECODE PO P1 P2 (SYSMIS =0).

* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS

DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE =LOCAL1.SAV/BREAK =LOCALITE/

POJ = MEAN(PO)/P1J = MEAN(P1)/P2J = MEAN(P2)/

S0J = SUM{P0)/S1J = SUM(P1)/S2J = SUM{P2)/

NKJ = NU(NUMUBI)/MREV = MEAN{REVTOT).

GET FILE=LOCAL1.SAV.

LIST.

COMP TSO =TSO+ S0J.

COMP TS1=TS1+S1J.

COMP TS2=TS2 +S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.

CREATE LEADTSO1 =LEAD(TSO0,8).

RECODE LEADTSO1 (SYSMIS =0).
L
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COMP TTSO=TTSO +LEADTSO1.
LEAVE TTSO.
LIST TSO LEADTSO1? TTSO.
* PARAMETRES POUR P1.
CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1,8).
RECODE LEADTS11 (SYSMIS =0).
COMP TTS1=TTS1 +LEADTS11.
LEAVE TTS1.
LIST TS1 LEADTS11 TTS1.
* PARAMETRES POUR P2.
CREATE LEADTS21 =LEAD(TS2,8).
RECODE LEADTS21 (SYSMIS=0).
COMP TTS2=TTS2 +LEADTS21.
LEAVE TTS2.
LIST TS2 LEADTS21 TTS2.
COMP CJOS =POJ*NKJ/TTSO.
COMP CJ1S =P1J*NKJ/TTS1.
COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2,
COMP CBJ1S = 10000000*(P0J-P1J)/MREV.
COMP CBJ2S = 10000000 *(P1J-P2J}/MREV.
FORMATS P0OJ TO CBJ2S {F5.3).
LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.
* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,433 (PROGRAMME 2) ET NON 0,471.
VAR LAB LOCALITE **
TABLES OBSERVATION POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/
FORMAT = DBOX CWITH (25,8)/PTOTAL=TOTAL/
TABLE = TOTAL + LOCALITE BY POJ +CJOS +P1J+CJ1S+P2J +CJ2S +CBJ1S + CBJ2S
/STA = MEAN!(F5.3)' MOYENNE')/
TTITLE = 'PAUVRETE SELON LES REGIONS AU BENIN: INCIDENCE, PROFONDEUR’
‘CONTRIBUTION, INEGALITE ET CIBLAGE'/
TFOOTNOTE ='EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE = 53366 FCFA/AN’
POJ = INCIDENCE; P1J =INTENSITE; P2J = IRREGULARITE; CJ1S, CJ2S = CONTRIBUTION; CBJ1S,
CBJ2S =CIBLAGE'/
CORNER ="' 'REGION’.
* 2 - PAUVRETE SELON LES REGIONS AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE =1/3 DEPENSE
DE CONSOMMATION AJUSTEE.
* LACHAUD OCTOBRE 1994,
GET FILE =NEWMEN1.SAV.
IF{NIV2=1)PO=1.
IF (NIV2=1)P1=(26683.00-DEPAJ)/26683.00.
IF (NIV2 =1)P2 = ({26683.00-DEPAJ)/26683.00) * ({26683.00-DEPAJ)/26683.00).
RECODE PO P1 P2 (SYSMIS =0).
* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS
DE LA PAUVRETE.
AGG OUTFILE =LOCAL2.SAV/BREAK = LOCALITE/

POJ = MEAN(PO)/P1J = MEAN(P1}/P2J = MEAN(P2)/ S
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S0J =SUM(P0)/S1J=SUM(P1)/S2J =SUM(P2})/

NKJ = NU{NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).

GET FILE=LOCAL2.SAV.

LIST.

COMP TSO =TS0 +S0J.

COMP TS1=TS1+S1J.

COMP TS2=TS2+S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.

CREATE LEADTSO1 =LEAD(TSO0,8).

RECODE LEADTSO1 (SYSMIS=0).

COMP TTSO=TTSO +LEADTSO1.

LEAVE TTSO.

LIST TSO LEADTSO1 TTSO.

* PARAMETRES POUR P1.

CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1,8).

RECODE LEADTS11 {SYSMIS =0).

COMP TTS1=TTS1 +LEADTS11.

LEAVE TTS1.

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.

CREATE LEADTS21 = LEAD{TS2,8).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS =0).

COMP TTS2=TT7S2 + LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21 TTS2.

COMP CJOS =POJ*NKJ/TTSO.

COMP CJ1S=P1J*NKJ/TTS1.

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S = 10000000°(POJ-P1J)/MREV.

COMP CB8J2S =10000000*(P1J-P2J)/MREV.

FORMATS POJ TO CBJ2S (F5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.

= ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,127 (PROGRAMME 2) ET NON 0,114.
VAR LAB LOCALITE *

TABLES OBSERVATION POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/
FORMAT =DBOX CWITH (25,8)/PTOTAL=TOTAL/

TABLE =TOTAL + LOCALITE BY POJ +CJOS +P1J +CJ1S +P2J +CJ2S + CBJ1S +CBJ2S
ISTA = MEAN({({F5.3)"MOYENNE'})/

TTITLE = 'EXTREME PAUVRETE SELON LES REGIONS AU BENIN '
‘INCIDENCE, PROFONDEUR, INEGALITE, CONTRIBUTION ET CIBLAGE'/
TFOOTNOTE ='EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE = 26683 FCFA/AN’
'POJ = INCIDENCE; P1J =INTENSITE; P2J =IRREGULARITE; CJ1S, CJ2S=CONTRIBUTION; CBJ1S,
CBJ2S =CIBLAGE’/

CORNER ="' 'REGION’.
e VA
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* 3 . PAUVRETE LES REGIONS AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE ABSOLUE = 74880 FCFA/AN.
* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE=NEWMEN1.SAV.

IF (INIV3=1)PO=1.

IF INIV3 = 1}P1 =({74880.00-DEPAJ)/74880.00.

IF (NIV3 = 1)P2 ={(74880.00-DEPAJ)/74880.00) *({74880.00-DEPAJ)/74880.00).
RECQDE PO P1 P2 (SYSMIS =0},

* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS
DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE = LOCAL3.SAV/BREAK = LOCALITE/
POJ = MEAN(PQ)/P1J = MEAN(P1)/P2J =MEAN(P2}/
S0J = SUM(P0)/S1J = SUM(P1)/S2J = SUM(P2)/
NKJ = NU{NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).

GET FILE=LOCAL3.SAV.

LIST.

COMP TSO =TSO + S0J.

COMP TS1=TS1+S1J.

COMP TS2=TS2 +S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.

CREATE LEADTS01 =LEADI(TSO,8).

RECODE LEADTSO1 (SYSMIS =0).

COMP TTSO=TTSO + LEADTSO1.

LEAVE TTSO.

LIST TSO LEADTSO01 TTSO.

* PARAMETRES POUR P1.

CREATE LEADTS11 =LEADI(TS1,8).

RECODE LEADTS11 (SYSMIS =0).

COMP TTS1=TTS1 +LEADTS11.

LEAVE TTS1.

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.

CREATE LEADTS21 =LEADI(TS2,8).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS =0).

COMP TTS2 =TTS2 +LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21 TTS2.

COMP CJOS =POJ*NKJ/TTSO.

COMP CJ1S=P1J*NKJ/TTS1.

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S = 10000000°*(P0J-P1J)/MREV.
COMP CBJ2S = 10000000*(P1J-P2J)/MREV.
FORMATS POJ TO CBJ2S (F5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.
* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES

DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,629 (PROGRAMME 2) ET NON 0,663. -
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VAR LAB LOCALITE

TABLES OBSERVATION POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/

FORMAT =DBOX CWITH (25,8//PTOTAL=TOTAL/

TABLE=TOTAL+LOCALITE BY POJ+CJOS+P1J+CJ1S+P2J+CJ25+CBJ1S + CBJ2S

ISTA =MEAN((F5.3)’MOYENNE’)/

TTITLE='PAUVRETE ABSOLUE SELON LES REGIONS AU BENIN '

‘INCIDENCE, PROFONDEUR, INEGALITE, CONTRIBUTION ET CIBLAGE'/

TFOOTNOTE ="EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE = 74880 FCFA/AN’

‘POJ =INCIDENCE; P1J =INTENSITE; P2J = IRREGULARITE; CJ1S, CJ2S =CONTRIBUTION; CBJ1S,
CBJ2S = CIBLAGE'/

CORNER ="'’ 'REGION". .
-~ "~ = - "
Programmae 8 : Détermination des groupes socio-économiques et analyse de variance, ERC 1986 Bénin

* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE=NEWIND1.SAV.

RECODE SEXE (3 =2).

SORT CASES BY NUMUB LIENPAR.

SAVE OUTFILE = NEWIND1.SAV/COM.

GET FILE=NEWMEN1.SAV/DROP =STRATE SEXE AGE EDUC.

MATCH FILES FILE="/FILE=NEWIND1.SAV/BY NUMUB.

* FRE STRATE SEXE EDUC LIENPAR ACTIV PROF PROFOC SITPROF SITPROF1.

COMPUTE STATUT =SITPROF.

RECODE STATUT (SYSMIS=8) (2=1) (3=2) (4=23).

IF (STATUT =0 AND ACTIV> =4 AND ACTIV< =8)STATUT =0.

IF (STATUT =0 AND (ACTIV=2 OR ACTIV=3))STATUT =4,

IF {STATUT =8 AND PROFOC< =2)STATUT =0.

IF (STATUT =8 AND PROFOC> =3 AND SITPROF1 =1)STATUT =1.

IF (STATUT =8 AND PROFOC> =3 AND SITPROF1 =2)STATUT =2.

IF {STATUT =8 AND ACTIV=1 AND (PROF=610 OR PROF=410))STATUT =1.

IF (STATUT =8 AND ACTIV=1 AND (PROF=770 OR PROF=999 OR PROF =960))STATUT =2.
VAR LAB STATUT '‘STATUT MARCHE TRAVAIL".

VAL LAB STATUT O'INACTIF 1'INDEPENDANT/EMP' 2'SALARIE’ 3°AIDE FAMILIAL’ 4’'CHOMEUR'.
IF ((STRATE=1 OR STRATE=3 OR STRATE =5 OR STRATE=7) AND STATUT =1)GSE=1.

IF {((STRATE=1 OR STRATE=3 OR STRATE =5 OR STRATE=7) AND STATUT =2)GSE = 2.

IF ((STRATE=1 OR STRATE=3 OR STRATE=5 OR STRATE=7) AND (STATUT=0 OR
STATUT > =3))GSE=3.

IF ((STRATE=2 OR STRATE=4 OR STRATE =6) AND (STATUT =0 OR STATUT =1))GSE=4.
IF (STRATE=2 OR STRATE=4 OR STRATE =6) AND (STATUT =0 OR STATUT =2))GSE=5.
IF ({(STRATE=2 OR STRATE=4 OR STRATE=6) AND {STATUT =0 OR STATUT > =3))GSE =6.
VAR LAB GSE 'GROUPE SOCIO-ECONOMIQUE",

VAL LAB GSE 1 INDEPENSANT URBAIN’ 2'SALARIE URBAIN' 3'INACT/CHOM/AF URBAIN'
4’INDEPENSANT RURAL’ 5'SALARIE RURAL’ 6'INACT/CHOM/AF RURAL'.

SAVE QUTFILE =INDIMEN1.SAVICOM.

* FRE STATUT GSE.

* TEMP.

* SELECT IF (LIENPAR=1).

* FRE STATUT GSE.

L .
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* TEMP.

® SELECT IF (LIENPAR = 1).

¢ CRO TAB=STRATE BY STATUT/CEL =COUNT ROW COL.
* FRE STATUT.

¢* CRO TAB=STRATE BY STATUT/CEL = COUNT RCW COL.
* TEMP.

* SELECT IF (LIENPAR = 1).

* MEANS TAB=REV1 REVAJ BY STATUT.

GET FILE=INDTMEN1.SAV/KEEP =NUMUB STATUT GSE LIENPAR.
SELECT IF (LIENPAR =1},

MATCH FILES FILE=*/FILE=NEWMEN1.SAV.

SAVE OUTFILE=NEWMEN1.SAV.

VAL LAB GSE 1°IND URB’ 2'SAL URB’ 3'ICAF URB’ 4'IND RUR’ 5’SAL RUR’ 6'ICAF RUR’.
ONEWAY VAR =REVTOT DEPTOT DEPAJ BY GSE(1,6)/RANGES = SCHEFFE.

-~ = e EEE—

Programme 9 : Caractéristiques des individus selon le niveau de vie, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 9 : CARACTERISTIQUES DES INDIVIDUS SELON LE NIVEAU DE VIE.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994.

* CHEFS DE MENAGE.

GET FILE=INDIMEN1.SAV.

SELECT IF (LIENPAR =1).

RECODE AGE (LO THRU 7=1) (8 THRU 14 =2) {15 THRU 24 =3) (25 THRU 34 =4)

(35 THRU 44 =5) {45 THRU HI=6) INTO CLAGE.

VAR LAB CLAGE "CLASSE D'AGE".

VAL LAB CLAGE 1'< =7 ANS’ 2'8-14 ANS' 3'15-24 ANS' 4°25-34 ANS’

5'35-44 ANS’ 6'> =45 ANS'.

RECODE ACTIVSEC (0=1) (78 THRU 570=2) (610 THRU 630=3) (770 THRU HI=2} INTO
EMPSEC.

VAL LAB EMPSEC 1'AUCUNE’ 2’NON AGRICOLE’ 3'AGRICOLE'.

RECODE EDUC (0 THRU 2=1) (3,4=2) (5,6=3) (7=4) (8=5) (3=6) INTO ED.

VAL LAB ED 1'SANS INSTRUCTION’ 2'PRIMAIRE’ 3'SECONDAIRE 1C’ 4'SECONDAIRE 2C’
5'SUPERIEUR’ 6°'NON DECLARE’.

VAR LAB EMPSEC 'ACTIVITE SECONDAIRE'/SEXE ‘SEXE'/STATUT °‘STATUT MARCHE
TRAVAIL'/ED 'EDUCATION'/GSE 'GSE'.

TABLES FORMAT =DBOX CWIDTH(25,7,7) NSPACE/

FTOTAL=T 'TOTAL'/TABLE = CLAGE + SEXE + ED + STATUT + GSE + EMPSEC BY NIV1 +T/
STA = COUNT({"NOMBRE') CPCT((F5.1)" %" :NIV1})/

TTITLE ='CARACTERISTIQUES DES CHEFS DE MENAGE SELON LE NIVEAU DE VIE'/
TFOOTNOTE =LEFT ‘EBC 1986 BENIN; P1 = 53366 FCFA PAR AN’/

CORNER =** "PARAMETRE’.

* MEMBRES SECONDAIRES > =15 ANS,

GET FILE =NEWMEN1.SAV/KEEP = NUMUB NIV1 NIV2 NIV3,

SORT CASES BY NUMUB.

SAVE OUTFILE =NIV.SAV/COM.

GET FILE=IND1MEN1.SAV/DROP=NIV1 TO NIV3.

MATCH FILES FILE = */TABLE =NIV.SAV/BY NUMUB.

SAVE QUTFILE =IND1MEN1.SAV/COM.



3

SELECT IF (LIENPAR< >1 AND AGE> =15).
RECODE AGE (LO THRU 7=1) {8 THRU 14=2) {15 THRU 24 =3) (25 THRU 34 =4)

(35 THRU 44 =5) {45 THRU HI =6) INTO CLAGE.

VAR LAB CLAGE "CLASSE D'AGE".

VAL LAB CLAGE 1’'< =7 ANS’ 2'8-14 ANS’ 3"15-24 ANS' 4'25-34 ANS’

5'35-44 ANS’ 6'> =45 ANS'.

RECODE ACTIVSEC (0=1) {78 THRU 570=2) (610 THRU 630=3) {770 THRU HI=2) INTO
EMPSEC.

VAL LAB EMPSEC 1°AUCUNE’ 2‘'NON AGRICOLE’ 3'AGRICOLE'.

RECODE EDUC (0 THRU 2=1) (3,4=2) (5,6=3) (7=4) (8=5) (3=6) INTO ED.

VAL LAB ED 1°'SANS INSTRUCTION’ 2°'PRIMAIRE’ 3'SECONDAIRE 1C’ 4'SECONDAIRE 2C*
5'SUPERIEUR’ 6°NON DECLARE'. )

VAR LAB EMPSEC 'ACTIVITE SECONDAIRE'/SEXE 'SEXE'/STATUT ‘STATUT MARCHE
TRAVAIL'/ED 'EDUCATION’/GSE ‘GSE'.

TABLES FORMAT =DBOX CWIDTH(25,7,7) NSPACE/

FTOTAL=T 'TOTAL'/TABLE = CLAGE + SEXE + ED + STATUT + GSE + EMPSEC BY NIV1 +T/

STA =COUNT{"'NOMBRE’) CPCT({F5.1)'%":NIV1)/

TTITLE = 'CARACTERISTIQUES DES MEMBRES SECONDAIRES - 15 ANS ET PLUS - DES MENAGES
SELON LE NIVEAU DE VIE'/

TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN; P1 = 53366 FCFA PAR AN’/

CORNER ='* 'PARAMETRE’.
L

Programme 310 : Dimension, structure et dépendance des ménages, EBC 1986 Bénin
e e S e S e e o e ]

GET FILE=INDIMEN1.SAV.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994.

RECODE AGE (LO THRU 14=0) (ELSE=1) INTO ADULTE.

VAR LAB ADULTE "ADULTE > 14 ANS’.

* CALCUL TAUX DE DEPENDANCE : HYPOTHESE: SALARIES PLUS INDEPENDANTS = INDIVIDUS
AVEC UN REVENU; LES AUTRES SONT SUPPOSES NE PAS AVOIR DE REVENU.
RECODE STATUT (0=1) {3,4=1)} (1,2=0) INTO STREVO.

RECODE STATUT {0=0) (3.4=0) (1,2=1} INTO STREV1,

* FRE STREV1 STREVO.

VAR LAB STREVO 'IND SANS REVENU'/STREV1 'IND AV REVENU'.

AGG OUTFILE = DEP.SAV/BREAK = NUMUB/

NBADULTE ‘ADULTES (> 14 ANS)’ = SUM(ADULTE)/

NBREVO 'NB PERS SANS REVENU' = SUM({STREV0)/

NBREV1 'NB PERS AV REVENU' = SUM(STREV1).

SELECT IF (LIENPAR=1).

MATCH FILES FILE = */FILE = DEP.SAV/BY NUMUB.

COMPUTE TXDEP = NBREVO/NBREV1.

* SI NBREVO>0 ET NBREV1 =0, TXDEP =0.

RECODE TXDEP (SYSMIS =0).

VAR LAB TXDEP 'TAUX DE DEPENDANCE'/TAILLE ‘DIMENSION DES MENAGES'.
RECODE STRATE {7=1) (1=2) (3=2) (§=2) (ELSE=3) INTO SPACE.

* VAR LAB SPACE "URBAIN-RURAL'.

VAR LAB SPACE "'.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES® 3'RURAL’,
L .



TABLES OBS =TAILLE NBADULTE TXDEP/FORMAT =DBOX CWIDTH(25,14,14) NSPACE/

FTOTAL=T ‘TOTAL’ T1 '‘DIMENSION TOTALE’/
TABLE = (NBADULTE + TXDEP + TAILLE) > SPACE +T1 BY NIV1 +T/

STA =COUNT('NOMBRE DE CAS’) MEAN({F5.1)’MOYENNE')/

TTITLE ='DIMENSION, STRUCTURE ET TAUX DE DEPENDANCE DES MENAGES'
"SELON LE NIVEAU DE VIE ET LA LOCALISATION RURALE-URBAINE'/
TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN; P1 = 53366 FCFA PAR AN’/

CORNER =’ 'PARAMETRE'.

Programme 11 : Taille des ménages et dducation des femmes (épouses st chefs), EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 11 : TAILLE DES MENAGES ET EDUCATION DES FEMMES (EPOUSES ET
CHEFS).

GET FILE=NEWIND1.SAV,

IF (AGE<15)AJUST =0.5.

IF (AGE> =15)AJUST = 1.

AGG OUTFILE = AJUST.SAV/BREAK = NUMUB/

TAILLE ‘TAILLE MENAGE' = NU(NUMUB)/

NBAJUST ‘EQUIVALENT ADULTE' = SUM(AJUST).

GET FILE=AJUST.SAV.

SORT CASES BY NUMUB.

SAVE OUTFILE = AJUST.SAV/COM.

GET FILE=IND1MEN1.SAV/DROP = TAILLE NBAJUST.

MATCH FILES FILE = */TABLE = AJUST.SAV/BY NUMUB.

RECODE EDUC (0 THRU 2=1) (3,4=2) (5,6 =3) {7 THRU 9=3) INTO ED.
VAL LAB ED 1'SANS INSTRUCTION' 2°'PRIMAIRE' 3'SECONDAIRE ET PLUS’.
RECODE STRATE (7=1) {1=2) {(3=2) (5=2) (ELSE=3) INTO SPACE.

® VAR LAB SPACE 'URBAIN-RURAL’.

VAR LAB SPACE "’.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES’ 3'RURAL’.

DO IF {SPACE=3 AND ED=3).

COMPUTE ED = 2.

END IF.

SELECT IF (LIENPAR <3 AND SEXE=2).

GRAPH/LIN = MEAN(TAILLE) BY ED BY SPACE.

Programme 12 : Niveau de vie, structure démographique st différentiel de revenus, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 12 : NIVEU DE VIE, STRUCTURE DEMOGRAPHIQUE ET DIFFERENTIEL DE
REVENUS.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994.

GET FILE=IND1MEN1.SAV,

SELECT IF (LIENPAR=1).

MATCH FILES FILE = */FILE = DEP.SAV/BY NUMUB.
COMP AQ=NBADULTE/NBAJUST.

COMP EA =NBREV1/NBADULTE.

COMP RE = (REVAJ*NBAJUST)/NBREV1.

COMP LOGREVAJ =LN(REVAJ).

FRE AQ TO RE/NTILES =5.
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RECODE AQ (LO THRU 0.545=1) {0.546 THRU 0.667 =2) (0.668 THRU 0.750 = 3)

{0.751 THRU 0.923 =4) (0.924 THRU Hi=5).

RECODE EA (LO THRU 0.333=1) {0.334 THRU 0.500=2) {0.501 THRU 0.800 =3}

(0.801 THRU 1.00=4) {1.01 THRU Hi=5).

RECODE RE (LO THRU 76342.280=1) (76342.281 THRU 126562.920=2) (126962.921 THRU
180646.865 =3)

(180646.866 THRU 311980.615=4) (311980.616 THRU HI =5).

VAL LAB AQ 1°0.000-0.545° 2'0.546-0.667' 3'0.668-0.750" 4'0.751-0.923° 5'> =0.924",
VAL LAB EA 1'0.000-0.333’ 2'0.334-0.500" 3°0.501-0.800’ 4'0.801-1.000° 5"> =1.001".
VAL LAB RE 1'0.000-76342.280° 2'76342.281-126562.920' 3'126562.921-180646.865°
4'180646.866-311980.615' 5'> =311980.616".

VAR LAB AQ 'ADULTE/NBAJUST'/EA 'EMPLOI/ADULTE'/RE "REVENU REEL/EMPLOI'/
LOGREVAJ 'LOG REVENU REEL AJUSTE'.

ANOVA VAR =LOGREVAJ BY AQ(1,5) EA(1,5) RE(1,5)/METHOD =EXP/STA = MCA.

Programme 13 : Pauvretd selon les GSE, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 13 ; PAUVRETE SELON LES GSE AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE =2/3
DEPENSE

DE CONSOMMATION AJUSTEE.

* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE=NEWMEN1.SAV.

FRE GSE.

IF(NIVI=1)PO=1,

IF (NIV1 =1)P1 ={53366.00-DEPAJ)/53366.00.

IF (NIV1=1)P2 =((53366.00-DEPAJ)/53366.00}*({53366.00-DEPAJ)/53366.00).
RECODE PO P1 P2 (SYSMIS =0).

* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS
DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE=GSE1.SAV/BREAK = GSE/

POJ =MEAN(PO)/P1J =MEAN(P1)/P2J = MEAN(P2)/
S0J =SUM(P0O)/S1J =SUM(P1)/S2J =SUM(P2)/
NKJ =NU{NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).

GET FILE=GSE1.SAV.

LIST.

COMP TSO =TS0+ S0J.

COMP TS1=TS1+S1J.

COMP TS2=TS2+S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.

CREATE LEADTS01 =LEAD(TSO0,5).

RECODE LEADTSO01 (SYSMIS =0).

COMP TTSO=TTSO +LEADTSO1.

LEAVE TTSO.

LIST TSO LEADTSO1 TTSO.

* PARAMETRES POUR P1.

CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1,5).
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RECODE LEADTS11 (SYSMIS=0).
COMP TTS1=TTS1+LEADTS11.

LEAVE TTS1.

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.

CREATE LEADTS21 =LEAD(TS2,5).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS = Q).

COMP TTS2=TTS2 +LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21 TTS2.

COMP CJ0S = POJ*NKJ/TTSO.

COMP CJ1S=P1J°NKJ/TTST.

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S =10000000*(POJ-P1J)/MREV.

COMP CBJ2S = 10000000 (P1J-P2J)/MREV.

FORMATS PQJ TO CBJ2S (F5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.

* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,433 {PROGRAMME 2) ET NON 0,362.

VAR LAB GSE **.

DO IF (GSE=1).

COMPUTENO = 171.

ELSE IF (GSE=2).

COMPUTE NO =121,

ELSE IF (GSE=23).

COMPUTE NO =66.

ELSE IF (GSE =4).

COMPUTE NO =434,

ELSE IF (GSE =5).

COMPUTE NO =22.

ELSE IF (GSE =6).

COMPUTE NO =10.

END IF.

VAR LAB NO 'NB CAS'.

TABLES OBSERVATION =NO POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/
FORMAT =DBOX CWITH (25,7)/PTOTAL=TOTAL/

TABLE=TOTAL + GSE 8Y NO +P0J +CJOS +P1J+CJ1S +P2J+CJ2S + CBJ1S + CBJ2S
/STA = MEAN((F5.3)"MOYENNE’)/

TTITLE =*PAUVRETE SELON LES GORUPES SOCIO-ECONOMIQUES AU BENIN:'
'INCIDENCE, PROFONDEUR, CONTRIBUTION, INEGALITE ET CIBLAGE'/
TFOOTNOTE ='EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE =53366 FCFA/AN'/
CORNER ="' *‘GSE'.

* CHEFS HOMMES

* PROGRAMME 13 : HOMMES : PAUVRETE SELON LES GSE AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE
=2/3 DEPENSE

DE CONSOMMATION AJUSTEE.

* LACHAUD OCTOBRE 1994.
e
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{5
GET FILE=NEWMEN1.SAV.

SELECT IF (LIENPAR =1 AND SEXE=1).
FRE GSE.

RECODE GSE (6=3).

ADD VAL LAB GSE 3'INACT/CHOM/AF'.
IF{NIV1=1)PO=1.

IE INIVY = 1101 = IBE2188 NN_-NEPA N/BEARRK OO
Iy - H ~

novwvs < 1 Silvdd W VT T Iivwijiie WA e e

IF (NIV1 = 1)P2 = ((53366.00-DEPAJ)/53366.00) *((53366.00-DEPAJ)/53366.00).
RECODE PO P1 P2 (SYSMIS=0).

* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS
DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE = GSE1.SAV/BREAK = GSE/

POJ = MEAN(PO}/P1J = MEAN(P1)/P2J = MEAN(P2}/
SO0J = SUM(P0)/S1J = SUMI(P1)/S2J = SUM(P2)/
NKJ = NU(NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).
GET FILE=GSE1.SAV.

LIST.

COMP TSO =TSO + S0J.

COMP TS1=TS1 +S1J.

COMP TS2=TS2 +S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.

CREATE LEADTSO1 =LEAD(TSO0.4).

RECODE LEADTSO01 (SYSMIS=0).

COMP TTSO=TTSO +LEADTSO1.

LEAVE TTSO.

LIST TSO LEADTSO1 TTSO.

* PARAMETRES POUR P1.

CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1,4).

RECODE LEADTS11 (SYSMIS =0).

COMP TTS1 =TTS1 +LEADTS11.

LEAVE TTS1.

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.

CREATE LEADTS21 =LEAD(TS2,4).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS =0),

COMP TTS2=TTS2 + LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21% TTS2.

COMP CJOS =POJ*NKJ/TTSO.

COMP CJ1S =P1J*NKJ/TTS1.

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S = 10000000*(P0J-P1J)/MREV.
COMP CBJ2S = 10000000°*(P1J-P2J)/MREV.
FORMATS POJ TO CBJ2S (FS5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.
L e SR
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* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,433 {(PROGRAMME 2) ET NON 0,362.

VAR LAB GSE .

DO IF (GSE=1),

COMPUTE NO = 105.

ELSE IF (GSE=2).

COMPUTE NO =95.

ELSE IF {GSE=23).

COMPUTE NO =53.

ELSE IF {(GSE=4).

COMPUTE NO =362.

ELSE IF (GSE=5).

COMPUTE NO =22,

END IF.

VAL LA

VAR LAB NO ‘NB CAS'.

TABLES OBSERVATION =NO POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/
FORMAT =DBOX CWITH (25,7)/PTOTAL=TOTAL/

TABLE=TOTAL + GSE BY NO+POJ+CJOS +P1J+CJ1S+P2)+CJ2S+CBJ1S +CBJ2S
/STA = MEAN{{F5.3)'MOYENNE")/

TTITLE ='"HOMMES : PAUVRETE SELON LES GROUPES SOCIO-ECONOMIQUES AU BENIN:’
‘INCIDENCE, PROFONDEUR, CONTRIBUTION, INEGALITE ET CIBLAGE'/
TFOOTNOTE ='EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE =53366 FCFA/AN’/

CORNER =** ‘GSE HOMMES',

* CHEFS FEMMES :

* PROGRAMME 13 : FEMMES : PAUVRETE SELON LES GSE AU BENIN : LIGNE DE PAUVRETE
=2/3 DEPENSE

DE CONSOMMATION AJUSTEE.

* LACHAUD OCTOBRE 1994.

GET FILE =NEWMEN1,SAV,

SELECT IF (LIENPAR =1 AND SEXE =2).

RECODE GSE (6=23).

ADD VAL LAB GSE 3'INACT/CHOM/AF’.

FRE GSE.

IF (NIVI=1)PO=1.

IF (NIV1=1)P1 =(53366.00-DEPAJ)/53366.00.

IF (NIV1=1)P2=((53366.00-DEPAJ)/53366.00)*({53366.00-DEPAJ)/53366.00).
RECODE PO P1 P2 (SYSMIS =0).

* EVALUATION DES PARAMETRES POUR CALCULER LES ELEMENTS

DE LA PAUVRETE.

AGG OUTFILE = GSE1.SAV/BREAK = GSE/

POJ =MEAN(P0)/P1J = MEAN(P1)/P2J = MEAN(P2)/

S0J = SUM(P0)/S1J = SUM(P1)/S2J = SUM(P2)/

NKJ = NU(NUMUB)/MREV = MEAN(REVTOT).

GET FILE=GSE1.SAV.

LIST.

COMP TSO =TS0 +S0J.
SRR
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L
COMP TS1=TS1+S1J.

COMP TS2=T52 +S2J.

LEAVE TSO TO TS2.

LIST.

* PARAMETRES POUR PO.
CREATE LEADTS01 =LEAD(TSO0,3).
RECODE LEADTSO01 (SYSMIS=0).
COMP TTSO=TTS0 +LEADTSO1.
LEAVE TTSO.

LIST TSO LEADTSO01 TTSO.

* PARAMETRES POUR P1.
CREATE LEADTS11 =LEAD(TS1,3).
RECODE LEADTS11 {SYSMIS =0).
COMP TTS1=TTS1+LEADTS11.
LEAVE TTS1.

LIST TS1 LEADTS11 TTS1.

* PARAMETRES POUR P2.
CREATE LEADTS21 =LEAD(TS2,3).

RECODE LEADTS21 (SYSMIS=0).

COMP TTS2=TTS2 +LEADTS21.

LEAVE TTS2.

LIST TS2 LEADTS21 TTS2.

COMP CJOS =POJ*NKJ/TTSO.

COMP CJ1S=P1J*NKJ/TTS1,

COMP CJ2S =P2J*NKJ/TTS2.

COMP CBJ1S = 10000000 (POJ-P1J}/MREV.

COMP CBJ2S = 10000000*(P1J-P2J)/MREV.

FORMATS POJ TO CBJ2S (F5.3).

LIST POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S.

* ATTENTION : MODIER LES VALEURS MOYENNES OBTENUE EN TANT QUE MOYENNES
DE PROPORTIONS; EX : PO = 0,433 (PROGRAMME 2) ET NON 0,362.

VAR LAB GSE "'.

DO IF (GSE=1).

COMPUTE NO =63.

ELSE IF (GSE=2).

COMPUTE NO =23.

ELSE IF (GSE =3).

COMPUTE NO =23.

ELSE IF (GSE =4).

COMPUTE NO =72,

END IF.

VAR LAB NO 'NB CAS'.

TABLES OBSERVATION =NO POJ CJOS P1J CJ1S P2J CJ2S CBJ1S CBJ2S/
FORMAT =DBOX CWITH (25,7)/PTOTAL=TOTAL/

TABLE=TOTAL+GSE BY NO +POJ+CJOS+P1J+CJ1S+P2J+CJ2S +CBJ1S +CBJ2S
/STA =MEAN((F5.3)’"MOYENNE")/

TTITLE ="FEMMES : PAUVRETE SELON LES GORUPES SOCIO-ECONOMIQUES AU BENIN:’



"INCIDENCE, PROFONDEUR, CONTRIBUTION, INEGALITE ET CIBLAGE"/
TFOOTNOTE ="EBC 1986 - LIGNE DE PAUVRETE =53366 FCFA/AN’/
CORNER="'" ‘GSF’.

Programme 14 : Groupe socio-économique des membres secondaires (15 ans et plus) selon ls groupe socio-
économique du chef de ménage, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 14 : GSE DES MEMBRES SECONDAIRES (15 ANS ET PLUS) SELON LE GSE DU
CHEF DE MENAGE.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994.

GET FILE=INDTMEN1.SAV.

DO IF (LIENPAR = 1).

COMPUTE TYPTRA=1.

ELSE IF (LIENPAR =2 AND SEXE=2).

COMPUTE TYPTRA = 2.

ELSE IF (LIENPAR>2 AND SEXE=2).

COMPUTE TYPTRA =3.

ELSE IF (LIENPAR>1 AND SEXE=1).

COMPUTE TYPTRA =4,

END IF.

VAR LAB TYPTRA 'TYPE MEMBRE MENAGE'.

VAL LAB TYPTRA 1'CHEF’ 2'FEM MARIEES (EPOUSES) 3‘AUTRES FEMMES' 4'AUTRES
HOMMES'.

* FRE TYPTRA.

TEMP.

SELECT IF (TYPTRA = 1).

SAVE OUTFILE = EMPCHEF1.SAV/COM.

SELECT IF (TYPTRA>1 AND AGE> = 15).

RENAME VAR (GSE = GSEMBS).

MATCH FILES FILE = */FILE =EMPCHEF1.SAV/BY NUMUB.

VAR LAB GSEMBS 'GSE MEMBRES SECONDAIRES'/GSE ‘GSE CHEF DE MENAGE'/TYPTRA .
TABLES FORMAT =DBOX CWIDTH(24,5) NSPACE/

FTOTAL=T 'TOTAL'/

TABLE=GSEMBS +T BY GSE/

STA=COUNT('N’} CPCT((F5.1)'% ':GSE)/

TTITLE ='GSE DES MEMBRES SECONDAIRES DU MENAGE’

*SELON LE GSE DU CHEF DE MENAGE"/

TFOOTNOTE = LEFT ‘EBC 1986 BENIN‘/

CORNER="" "GSE'/

TABLE=GSEMBS>TYPTRA + T BY GSE/

STA=COUNTI('N’) CPCT({F5.1)' % ':GSE)/

TTITLE ='GSE ET SEXE DES MEMBRES SECONDAIRES DU MENAGE’

*SELON LE GSE DU CHEF DE MENAGE'/

TFOOTNOTE =LEFT ‘EBC 1986 BENIN'/

CORNER ="' "GSE".
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Programme 15 : Niveau d'instruction, sexe, pauvreté st groupe socio-économique, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 15 : NIVEAU D’ INSTRUCTION, SEXE, NIVEAU DE VIE ET GSE.
* CHEFS DE MENAGE.

GET FILE=IND1MEN1.SAV.

SELECT IF (AGE> =15).

DO IF (LIENPAR=1).
COMPUTE TYPTRA =1,
ELSE iF (LIENPAR=2 A
COMPUTE TYPTRA =2.

ELSE iF {LIENPAR> 2 AND SEXE=2).

COMPUTE TYPTRA =3.

ELSE IF (LIENPAR>1 AND SEXE=1).

COMPUTE TYPTRA = 4.

END IF.

VAR LAB TYPTRA ‘'TYPE MEMBRE MENAGE'.

VAL LAB TYPTRA 1'CHEF’ 2'FEM MARIEES (EPOUSES)’ 3'AUTRES FEMMES' 4'AUTRES
HOMMES'.

RECODE EDUC (0 THRU 2=1) (3,4=2) (5,6 =3) (7=4} (8=4} (9=5) INTO ED.

VAL LAB ED 1'SANS INSTRUCTION’ 2'PRIMAIRE’ 3"SECOND 1C* 4°‘SECOND 2C ET SUP’
5’NON DECLARE'.

SAVE OUTFILE = INDMEN15.SAV/COM.

GET FILE=INDMEN15.SAV.

VAR LAB SEXE 'SEXE’'/ED "EDUCATION'/GSE ‘GSE'/TYPTRA *',

TABLES FORMAT =DBOX CWIDTH(25,5,5) NSPACE/

FTOTAL=T 'TOTAL'/TABLE=NIV1>TYPTRA BY ED + T/

STA=COUNT('N’) CPCT((F5.1)"%":NIV1 TYPTRA)/

TTITLE ="PAUVRETE, NIVEAU D'INSTRUCTION ET STATUT DANS LE MENAGE"/

TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN; P1 = 53366 FCFA PAR AN‘/

CORNER ="' '"PARAMETRE'/TABLE =GSE>TYPTRA BY ED + T/

STA=COUNT(’'N’) CPCT{(F5.1)'%’:GSE TYPTRA)/

TTITLE="GROUPE SOCIO-ECONOMIQUE, NIVEAU D'INSTRUCTION ET STATUT DANS LE
MENAGE"/

TFOOTNOTE =LEFT "EBC 1986 BENIN'/

CORNER=""'‘PARAMETRE’.
(== ]

ar

D SEXE=2).

Programme 16 : Structure des dépensas selon le nivasu de vis, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 16 : STRUCTURE DES DEPENSES SELON LE NIVEAU DE VIE.
* LACHAUD NOVEMBRE 1994.

GET FILE =INDMEN15.SAV.

SELECT IF (TYPTRA =1).

* LE DEFATEUR DES PRIX N’EST PAS NECESSAIRE.
COMPUTE PDEP1 = (DEPALIT/DEPTOT)*100.

COMPUTE PDEP2 = (AUTALIT/DEPTOT)*100.

COMPUTE PDEP3 = ((DEPCONS 1-DEPALITY/DEPTOT)*100.
COMPUTE PDEP4 = ({DEPCONS2-AUTALIT)/DEPTOT)*100.
VAR LAB PDEP1 ‘CONS ALIMENT MONET’/

PDEP2 'CONS ALIMENT NON MONET"/
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PDEP3 "CONS NON ALIMENT MONET'/

PDEP4 'CONS NON ALIMENT NON MONET".

COMPUTE PSUM =PDEP1 + PDEP2 + PDEP3 + PDEP4,

VAR LAB PSUM 'TOTAL".

TABLES 0BS =PDEP1 PDEP2 PDEP3 PDEP4 PSUM/FORMAT =DBOX CWIDTH(25,9,9) NSPACE/
FTOTAL=T "TOTAL'/TABLE=(NIV1 +NIV2) + T BY PDEP1 + PDEPZ + PDEP3 + PDEP4 + PSUM/
STA = MEAN((F5.1)' %)/

TTITLE =*'STRUCTURE DES DEPENSES ET NIVEAU DE VIE'/

TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN; P1 = 53366 FCFA PAR AN’

‘P2 = 26683 FCFA PAR AN’/

CORNER ="' ‘'PARAMETRE'.

GRAPH/LINE = MEAN(PDEP1 PDEP2 PDEP3 PDEP4) BY GSE.
L .

Programme 17 : Offre de travail, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 17 : OFFRE DE TRAVAIL (156 ANS ET PLUS).

* LACHAUD NOVEMBRE 1994,

GET FILE=INDMEN15.SAV,

RECODE AGE {LO THRU 24 =1) (25 THRU 34 =2} (35 THRU HI=3) INTO CLAGE.
VAR LAB CLAGE "CLASSE D’'AGE".

VAL LAB CLAGE 1°15-24 ANS’ 2°25-34 ANS' 3'> =35 ANS',

* ON COMPTE LES AIDES FAMILIAUX INACTIFS.

RECODE STATUT (LO THRU Hi=1) INTO TOTPOP.

IF (STATUT =1 OR STATUT =2 OR STATUT =4)0OFFRE =1.

IF (STATUT =1 OR STATUT =2)EMPLOI=1.

RECODE OFFRE EMPLOI! {SYSMIS =0).

COMPUTE TXOFFRE = (OFFRE/TOTPOP)*100.

COMPUTE TXEMP =(EMPLOI/TOTPOP)*100.

VAR LAB CLAGE "“/TYPTRA “'/TXQOFFRE .

SET WID =80,

TABLES OBS = TXOFFRE TXEMP/

FORMAT =DBOX CWIDTH(16,14,13) NSPACE/FTOTAL=T 'TOTAL"/
TABLE = TXOFFRE>TYPTRA>CLAGE+T BY NIV1 +T/

STA =MEAN((F4.1)""V/

TTITLE="TAUX D’OFFRE (15 ANS ET PLUS) PAR AGE ET NIVEAU DE VIE"/
TFOOTNOTE =LEFT "EBC 1986 BENIN/ CORNER ="" 'STATUT/AGE'/
TABLE=TXEMP>TYPTRA>CLAGE+T BY NIV1 +T/
STA=MEAN((F4.1)"")/

TTITLE="TAUX D’EMPLOI (15 ANS ET PLUS) PAR AGE ET NIVEAU DE VIE"/
TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN'/ CORNER ='* ‘STATUT/AGE".
TABLES FORMAT =DBOX CWIDTH(15,5,5) NSPACE/FTOTAL=T 'TOTAL"/
TABLE=STATUT>CLAGE+T BY TYPTRA+ T/

STA =COUNT(’'N’) CPCT((F4.1)'%":TYPTRA)/

TTITLE ="REPARTITION DE LA POPULATION DE 15 ANS ET PLUS)"
"SELON LE STATUT DU TRAVAIL, L'AGE ET LE STATUT FAMILIAL"/
TFOOTNOTE =LEFT ‘EBC 1986 BENIN'/ CORNER ="' 'STATUT/AGE".
TEMP,

SELECT IF (SEXE=1).

e RS



87

RECODE STRATE {(1=2) (3=2) {§=2) (7=1) (ELSE=3) INTO SPACE.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES® 3'RURAL'.

TABLES FORMAT =DBOX CWIDTH(15,6,6) NSPACE/FTOTAL=T ‘TOTAL'/
TABLE =STATUT>CLAGE + T BY SPACE+T/

STA =COUNT(’N’) CPCT({F4.1)'%":SPACEV/

TTITLE = "REPARTITION DE LA POPULATION MASCULINE DE 15 ANS ET PLUS)"
"SELON LE STATUT, L'AGE ET LA LOCALISATION RURALE-URBAINE"/
TFOOTNOTE =LEFT ‘EBC 1986 BENIN'/ CORNER =" ‘STATUT/AGE".

TEMP.

SELECT IF (SEXE=2).

RECODE STRATE (1=2) {(3=2) {(§=2) (7=1) {ELSE=3) INTO SPACE.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES' 3’'RURAL'’.

TABLES FORMAT =DBOX CWIDTH(15,6,6) NSPACE/FTOTAL=T 'TOTAL'/
TABLE=STATUT>CLAGE +T BY SPACE+T/

STA=COUNT('N’) CPCT(({F4.1)" % :SPACE)/

TTITLE = "REPART!TION DE LA POPULATION FEMININE DE 15 ANS ET PLUS)"
"SELON LE STATUT, L’'AGE ET LA LOCALISATION RURALE-URBAINE"/

TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN'/ CORNER ='' ‘STATUT/AGE".
[ == S = EE EEE R R e e

Programme 18 : Estimation des fonctions d’offre de tous les membres du ménage, EBC 1986 Bénin
e S S
* PROGRAMME 18 : ESTIMATION FONCTIONS OFFRE DE TOUS LES MEMBRES.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994,
* PARAMETRES DEMOGRAPHIQUES DU MENAGE.

GET FILE =NEWIND1.SAV.

IF (SEXE=2 AND AGE> =1S)FEM15=1.

IF (AGE< =7)ENF7 =1.

RECODE FEM15 ENF7 (SYSMIS =0).

AGG OUTFILE = DEMQ.SAV/BREAK = NUMUB/

NBFEM15 ‘NB FEMMES ADULTES' = SUM(FEM15)/

NBENF7 ‘NB ENFANTS < =7 ANS' = SUM(ENF7).

GET FILE=INDMEN15.SAV.

RECODE STATUT (1=1) {2=1} (4=1) (ELSE=0) INTO OFFRE.

RECODE EDUC (0 THRU 2=0) (9=0) (3=3) (4=6) {5=8) (6=10) (7=11.5) (8=16) INTO INST.
VAR LAB INST ‘INSTRUCTION ANNEES'.

COMPUTE AGE2 = AGE*AGE.

VAR LAB AGE2 'AGE CARRE’.

MATCH FILES FILE = */TABLE = DEMO.SAV/BY NUMUB.

RECODE STRATE (7=1) (1=2) (3=2) (5=2) (ELSE=3) INTO SPACE.

VAR LAB SPACE 'ZONE RURALE-URBAINE’.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES’ 3'RURAL’.

RECODE NATETHNI (LO THRU 119 =1) (ELSE=0).

VAL LAB NATETHNI 1°BENINOIS’ O'ETRANGER'.

* LIST NUMUB OFFRE INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 TYPTRA SPACE NATETHNI/CAS = 100.
* FRE OFFRE INS AGE NBFEM15 NBENF7 TYPTRASPACE NATETHNI.

LOGISTIC REG VAR = OFFRE WITH INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 TYPTRA SPACE NATETHNI/
CATEGORICAL = TYPTRA SPACE/

CONTRAST(TYPTRA) =IND/
R ==,
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CONTRAST(SPACE)} =IND/

CLASSPLOT/MIS = INCLUDE/SAVE = PRED(PROB1).

RECODE AGE (LO THRU 24 =1) (25 THRU 29 =2) (30 THRU 34 =3)

(35 THRU 39 =4) (40 THRU 44 =5} (45 THRU 49=6) (560 THRU HI=7) INTO CLAGE.
VAL LAB CLAGE 1°15-24 ANS' 2'25-29 ANS’ 3'30-34 ANS’

4'35-39 ANS' 5'40-44 ANS’ 6'45-49 ANS’ 7' > =50 ANS'.
GRAPH/LINE = MEAN(PROB1) BY CLAGE.

TEMP.

SELECT IF (NIV1=1).

LOGISTIC REG VAR = OFFRE WITH INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 TYPTRA SPACE NATETHNI/
CATEGORICAL =TYPTRA SPACE/

CONTRAST(TYPTRA) =IND/

CONTRAST(SPACE) =IND/

CLASSPLOT/MIS =INCLUDE/SAVE = PRED(PROBNIV1).

GRAPH/LINE = MEAN(PROBNIV1) BY CLAGE.

TEMP.

SELECT IF (NIV1>1).

LOGISTIC REG VAR = OFFRE WITH INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 TYPTRA SPACE NATETHNI/
CATEGORICAL =TYPTRA SPACE/

CONTRAST(TYPTRA) =IND/

CONTRAST(SPACE) =IND/

CLASSPLOT/MIS = INCLUDE/SAVE = PRED{PROBNIV2).

GRAPH/LINE = MEAN(PROBNIV2) BY CLAGE.

GRAPH/LINE = MEAN(PROB1 PROBNIV1) BY CLAGE.

Programme 19 : Estimation das fonctions d’'offre des femmaes marides du ménage, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 19 : ESTIMATION FONCTIONS OFFRE DES FEMMES MARIEES.
* PARAMETRES DEMOGRAPHIQUES DU MENAGE.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994.

GET FILE =NEWIND1.SAV.

IF (SEXE=2 AND AGE> =15)FEM15=1.

IF (AGE< =7)ENF7 =1,

RECODE FEM15 ENF7 (SYSMIS =0).

AGG OUTFILE = DEMO.SAV/BREAK = NUMUB/

NBFEM15 ‘NB FEMMES ADULTES' = SUM(FEM15)/

NBENF7 ‘NB ENFANTS < =7 ANS' = SUM(ENF7).

GET FILE =INDMEN15.SAV.

* STATUT CHEF MENAGE.

SELECT IF (TYPTRA =1).

RECODE STATUT (4 =0).

RENAME VAR (STATUT =STATCHEF).

VAL LAB STATCHEF O'INACTIF-CHOMEUR’ 1 INDEPENDANT' 2'SALARIE’.
SAVE QUTFILE = STATCHEF.SAV/KEEP = NUMUB STATCHEF.

GET FILE=INDMEN15.SAV.

RECODE STATUT (1=1) (2=1) {4=1) (ELSE=0} INTO OFEM.

RECODE EDUC (0 THRU 2=0) {9=0) (3=3) (4=6) (5=8) (6=10) (7=11.5) (8=16) INTO INST.

VAR LAB INST ‘INSTRUCTION ANNEES’,
e SRR



COMPUTE AGE2 =AGE*AGE.

VAR LAB AGE2 'AGE CARRE'.

MATCH FILES FILE = */TABLE = DEMO.SAV/TABLE = STATCHEF.SAV/BY NUMUB.

RECODE STRATE (7=1) {1=2) (3=2) (§=2) (ELSE=3) INTO SPACE.

VAR LAB SPACE 'ZONE RURALE-URBAINE'.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES' 3'RURAL’.

RECODE NATETHN! {LO THRU 119 =1) (ELSE=0).

VAL LAB NATETHN! 1'BENINOIS’ O'ETRANGER'.

SELECT IF {TYPTRA =2).

* LIST NUMUB OFEM INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 STATCHEF SPACE
NATETHNI/CAS = 100.

* FRE OFEM INS AGE NBFEM15 NBENF7 STATCHEF SPACE NATETHNIL.

LOGISTIC REG VAR=OFEM WITH INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 STATCHEF SPACE
NATETHNI/

CATEGORICAL = STATCHEF SPACE/

CONTRAST(STATCHEF) = IND/

CONTRAST(SPACE) =IND/

CLASSPLOT/MIS = INCLUDE/SAVE = PRED(PROB1).

RECODE AGE (LO THRU 24 =1) (25 THRU 29=2) (30 THRU 34 =3)

{35 THRU 39 =4) (40 THRU 44 =5) {45 THRU 49 =6) (50 THRU HI =7} INTO CLAGE.

VAL LAB CLAGE 1'15-24 ANS' 2°25-29 ANS* 3'30-34 ANS'

4'35-39 ANS’ 5'40-44 ANS' 6'45-49 ANS’ 7°> =50 ANS’.

GRAPH/LINE = MEAN(PROB1) BY CLAGE.

TEMP.

SELECT IF (NIV1 =1),

LOGISTIC REG VAR=0FEM WITH INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 STATCHEF SPACE
NATETHNLI/

CATEGORICAL = STATCHEF SPACE/
CONTRAST(STATCHEF) = IND/

CONTRAST(SPACE) =IND/

CLASSPLOT/MIS = INCLUDE/SAVE = PRED(PROBNIV1).
GRAPH/LINE = MEAN(PROBNIV1) BY CLAGE.

TEMP,

SELECT IF (NIV1>1).

LOGISTIC REG VAR=0OFEM WITH INST AGE AGE2 NBFEM15 NBENF7 STATCHEF SPACE
NATETHNLI/

CATEGORICAL = STATCHEF SPACE/
CONTRAST(STATCHEF) =IND/

CONTRAST(SPACE) =IND/

CLASSPLOT/MIS =INCLUDE/SAVE = PRED(PROBNIV2).
GRAPH/LINE = MEAN(PROBNIV2) BY CLAGE.
GRAPH/LINE = MEAN({PROB1 PROBNIV1) BY CLAGE.

Programme 20 : Pauvreté et statut du travail : ensemble des chefs de ménage employés, EBC 1986 Bénin

A AASRERTRERRAeeReaEa———— - S SRR AR
* PROGRAMME 20 : PAUVRETE ET STATUT DU TRAVAIL : ENSEMBLE DES CHEFS DE MENAGE
EMPLOYES.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994.
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e
GET FILE=INDMEN15.SAV.

IF (STATUT>0 AND STATUT<3)EMP=1.
RECODE EMP (SYSMIS =0).

AGG OUTFILE = EMP.SAV/BREAK = NUMUB/

NBEMP '‘NB EMPLOYES' = SUM(EMP}/

DIM *‘NB PERS > =15 ANS' =NU(NUMUB).

SELECT IF (TYPTRA =1).

RECODE STRATE (7=1) {1 =2) {3=2) (5=2} (ELSE=3) INTO SPACE.
VAR LAB SPACE ‘ZONE RURALE-URBAINE'.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES' 3'RURAL’.

IF (STATUT =2 AND SPACE=1)STAT1=1.

IF (STATUT =1 AND SPACE=1)STAT2=1.

IF {(STATUT =2 AND SPACE> 1)STAT3 =1.

IF (STATUT =1 AND SPACE> 1)STAT4 =1.

RECODE STAT1 TO STAT4 (SYSMIS=0).

VAR LAB STAT1 'SALARIE COTONOU'/STAT2 ‘INDEPENDANT COTONOU'/
STAT3'SALARIE RURAL'/STAT4'INDEPENDANT RURAL'.

RECODE EDUC (0 THRU 2=0) {9=0) (3=3) (4=6) (5=8) (6=10) (7=11.5) (8=16) INTO INST.
VAR LAB INST "INSTRUCTION ANNEES'.

COMPUTE AGE2 =AGE*AGE.

VAR LAB AGE2 'AGE CARRE’,

MATCH FILES FILE = */TABLE = EMP.SAV/FILE = AJUST.SAV/BY NUMUB.
SELECT iF (STATUT>0 AND STATUT<3).

COMPUTE PEMP = {(NBEMP/DIM) *100.

VAR LAB PEMP ‘% EMPLOYES/MENAGE'.

RECODE NATETHNI (LO THRU 119=1) (ELSE=0).

VAL LAB NATETHNI 1'BENINOIS’ O'ETRANGER'.

COMPUTE LOGREVAJ = LN(REVAJ).

COMPUTE LOGDEPAJ =LN{DEPAJ).

RECODE ACTIVSEC (1 THRU H!l=1) {ELSE=0) INTO SEC.

VAR LAB SEC ‘ACTIVITE SECONDAIRE'.

* VARIABLE DEPENDANTE = DEPENSE REELLE AJUSTEE.
REGRESSION DES =MEAN STDDEV/

STA =CHA R COEFF ANOVA COL TOL/

VAR = (COLLECT)/DEP =LOGDEPAJ/

METHOD =ENTER INST/

METHOD =ENTER AGE AGE2 NATETHNI/

METHOD =ENTER TAILLE PEMP/

METHOD =ENTER STAT2 TO STAT4 SEC/RES.

* VARIABLE DEPENDANTE =REVENU REEL AJUSTE.

REGRESSION DES =MEAN STDDEV/

STA =CHA R COEFF ANOVA COL TOL/

VAR = (COLLECT)/DEP = LOGREVAJ/

METHOD =ENTER INST/

METHOD =ENTER AGE AGE2 NATETHNV/

METHOD =ENTER TAILLE PEMP/

METHOD =ENTER STAT2 TO STAT4 SEC/RES.
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Programmae 21 : Pauvreté et secteur informel : ensemble des chefs de ménage employés, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 21 : PAUVRETE ET SECTEUR INFORMEL : ENSEMBLE DES CHEFS DE MENAGE
EMPLOYES.

* LACHAUD NOVEMBRE 1994.

GET FILE =INDMEN15.SAV.

IF (STATUT>0 AND STATUT<3)EMP=1.

RECODE EMP (SYSMIS =0).

AGG OUTFILE = EMP.SAV/BREAK = NUMUB/

NBEMP *‘NB EMPLOYES’ = SUM(EMP)/

DIM ‘NB PERS > =15 ANS’ =NU(NUMUB).

RECODE STRATE (7=1) (1=2) (3=2) (5=2) (ELSE=3) INTO SPACE.

VAR LAB SPACE 'ZONE RURALE-URBAINE’.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU’ 2'PETITES VILLES' 3'RURAL'.

SELECT IF (TYPTRA =1 AND SPACE<3).

IF (STATUT =2)STAT1 =1,

IF (STATUT =1)STAT2=1.

RECODE STAT1 STAT2 (SYSMIS =0).

VAR LAB STAT1 'SALARIE COTONOU'/STAT2 'INDEPENDANT COTONOU'.

RECODE EDUC (0 THRU 2=0) {9=0) (3=3) (4=6) (5=8) (6=10) (7=11.5) (8=16) INTO INST.
VAR LAB INST 'INSTRUCTION ANNEES’.

COMPUTE AGE2 = AGE*AGE.

VAR LAB AGE2 'AGE CARRE'.

MATCH FILES FILE = */TABLE = EMP.SAV/FILE = AJUST.SAV/BY NUMUB.

COMPUTE PEMP = (NBEMP/DIM)* 100,

VAR LAB PEMP '% EMPLOYES/MENAGE’.

RECODE NATETHNI (LO THRU 119=1) {ELSE=0).

VAL LAB NATETHNI 1'BENINOIS’ 0'ETRANGER’.

RECODE PROF (72 THRU 169 =5) (341 =3) (410 THRU 450 =6) (560 THRU 570 =5}

(610 THRU 630=1) (720 THRU 780=7) (791 =2) (820 THRU 850=3) (930 THRU 990 =4)
(999 =7) INTO BRANCHE.

VAR LAB BRANCHE "BRANCHE ACTIVITE'.

VAL LAB BRANCHE 1'AGRICULTURE' 2'TEXTILE ET AUTRES’ 3'BOIS MECA ELECT' 4'BATIMENT’
5'SERVICES'

6’COMMERCE’ 7'AUTRES’.

* FRE BRANCHE.

DO REPEAT E=BRAN1 TO BRAN7/X=1 TO 7.

COMPUTE E = BRANCHE = X.

END REPEAT.

VAR LAB BRAN1 'AGRICULTURE'/BRAN2 ‘TEXTILE ET AUTRES’/BRAN3'BOIS MECA ELECT'/
BRAN4'BATIMENT'/BRANS’SERVICES’/BRANG ‘COMMERCE'/BRANY 'AUTRES'.

COMPUTE LOGREVAJ =LN(REVAJ).

COMPUTE LOGDEPAJ =LN(DEPAJ).

SELECT IF {STATUT =1).

* VARIABLE DEPENDANTE =DEPENSE REELLE AJUSTEE.

REGRESSION DES = MEAN STDDEV/

STA =CHA R COEFF ANOVA COL TOL/

VAR = {COLLECT)/DEP = LOGDEPAJ/

.,
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METHOD =ENTER INST/

METHOD =ENTER AGE AGE2 NATETHNI/
METHOD = ENTER TAILLE/
METHODE = ENTER BRAN2 TO BRAN7/RES.
* VARIABLE DEPENDANTE =REVENU REEL AJUSTE.
REGRESSION DES = MEAN STDDEV/

STA =CHA R COEFF ANOVA COL TOL/
VAR = (COLLECT)/DEP = LOGREVAJ/
METHOD =ENTER INST/

METHOD = ENTER AGE AGE2 NATETHNV/
METHOD =ENTER TAILLE/
METHODE = ENTER BRAN2 TO BRAN7/RES.

Programme 22 : ChOmage, instruction, Age et niveau de vie, EBC 1986 Bénin
* PROGRAMME 22 : CHOMAGE URBAIN SELON LE NIVEAU DE VIE, L'AGE,

LE NIVEAU D'INSTRUCTION ET LE TYPE DE TRAVAILLEUR (15 ANS ET PLUS).

* LACHAUD NOVEMBRE 1994,

GET FILE=INDMEN15.SAV.

RECODE AGE (LO THRU 24 =1) {25 THRU 34 =2) {35 THRU Hi =3) INTO CLAGE.
VAR LAB CLAGE "CLASSE D’'AGE".

VAL LAB CLAGE 1°15-24 ANS’ 2°25-34 ANS’ 3'> =35 ANS'.

RECODE EDUC (0 THRU 2=1) {9=1) (3 THRU 4=2) (5§ THRU 8=3) INTO ED.

* NON DECLARE EDUC RECODE A 0.

VAL LAB ED 1°'SANS INSTRUCTION’ 2'PRIMAIRE’ 3'SECONDAIRE ET +°.

* ON COMPTE LES AIDES FAMILIAUX INACTIFS.

IF (STATUT =4)CHOM =1,

IF (STATUT =1 OR STATUT =2 OR STATUT =4JACTIF=1.

RECODE CHOM ACTIF (SYSMIS =0).

COMP TCHOM = (CHOM/ACTIF)*100.

VAR LAB TCHOM *'/ED "".

TABLES OBS = TCHOM/

FORMAT = DBOX CWIDTH(25,10,10) NSPACE/FTOTAL=T ‘'TOTAL"/
TABLE=TCHOM>ED +T BY CLAGE + T/

STA =MEAN((F4.1)"')/

TTITLE = "TAUX DE CHOMAGE (15 ANS ET PLUS) PAR AGE ET NIVEAU D'INSTRUCTION"/
TFOOTNOTE = LEFT ‘EBC 1986 BENIN'/ CORNER ="' 'EDUCATION'.

GET FILE =INDMEN15.SAV. '

RECODE AGE (LO THRU 24 =1) (25 THRU 34 =2) (35 THRU HI =3} INTO CLAGE.
VAR LAB CLAGE "CLASSE D'AGE".

VAL LAB CLAGE 1°15-24 ANS’ 2'25-34 ANS’ 3'> =35 ANS'.

RECODE EDUC {0 THRU 2=1) (9=1) (3 THRU 4 =2) {5 THRU 8=3) INTO ED.

* RIAR MEMAI ARE ERIms BEAAME A
NUN VEWLANC CYVULV RIEWUW/C A U

VAL LAB ED 1'SANS INSTRUCTION' 2'PRIMAIRE’ 3'SECONDAIRE ET +°.
* ON COMPTE LES AIDES FAMILIAUX INACTIFS.

IF(STATUT =4)CHOM =1,

IF (STATUT =1 OR STATUT =2 OR STATUT =4)ACTIF=1.

RECODE CHOM ACTIF (SYSMIS =0).
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COMP TCHOM = (CHOM/ACTIF}*100,

VAR LAB TCHOM "'/ED *’.

RECODE STRATE (1=2) (3=2) {5=2) (7=1) (ELSE=3) INTO SPACE.

VAR LAB SPACE ""/TYPTRA *’.

SET WID=90.

VAL LAB SPACE 1'COTONOU" 2'PETITES VILLES® 3'RURAL'.

TABLES OBS = TCHOM/

FORMAT =DBOX CWIDTH({20,14,14) NSPACE/FTOTAL=T 'TOTAL’/
TABLE = TCHOM>SPACE + T BY NIV1 +T/

STA =MEAN({F4.1)"")/

TTITLE="TAUX DE CHOMAGE {15 ANS ET PLUS) SELON LE NIVEAU DE VIE"
"ET LA LOCALISATION RURALE-URBAINE"/

TFOOTNOTE =LEFT ‘EBC 1986 BENIN’'/ CORNER ="' "ZONE’/
TABLE=TCHOM>TYPTRA +T BY NIV1 + T/

STA = MEAN{(F4.1)""}/

TTITLE="TAUX DE CHOMAGE {15 ANS ET PLUS) SELON LE NIVEAU DE VIE"
"ET LE STATUT DANS LE MENAGE"/

TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN’/ CORNER ='" ‘STATUT PERSONNE’/
TABLE=TCHOM>SPACE>TYPTRA +T BY NIV1 +T/

STA=MEANI((F4.1)"}/

TTITLE="TAUX DE CHOMAGE (15 ANS ET PLUS) SELON LE NIVEAU DE VIE"
"LA LOCALISATION ET LE STATUT DANS LE MENAGE"/

TFOOTNOTE =LEFT 'EBC 1986 BENIN’/ CORNER =" 'STATUT PERSONNE".

Programme 23 : ChOmage urbain, psuvreté et vulnérabilitd, EBC 1986 Bénin

* PROGRAMME 23 : CHOMAGE URBAIN, PAUVRETE ET VULNERABILITE.
* LACHAUD NOVEMBRE 1994,

GET FILE=INDMEN15.SAV.

SELECT IF (STRATE=1 OR STRATE=3 OR STRATE=5 OR STRATE=7).
IF (STATUT =4)CHOM =1.

IF (STATUT =1 OR STATUT =2 OR STATUT =4)ACTIF=1.

RECODE CHOM ACTIF (SYSMIS =0).

AGG OUTFILE = CHOM.SAV/BREAK = NUMUS/

NBCHOM '‘NB CHOMEURS' = SUM(CHOM)/

NBACTIF ‘NB ACTIFS’ = SUM(ACTIF).

SELECT IF (TYPTRA =1).

MATCH FILES FILE = */FILE = CHOM.SAV/BY NUMUB.

COMP TCHOM = (NBCHOM/NBACTIF)*100.

RECODE TCHOM (SYSMIS =0).

IF (STATUT =4)CHOMCH = 1.

RECODE CHOMCH (SYSMIS =0).

VAR LAB CHOMCH ‘'CHOMAGE CHEF MENAGE’.

IF (STATUT =1)STATCH=1.

RECODE STATCH (SYSMIS =0).

VAR LAB STATCH 'CHEF MENAGE INDEPENDANT".

RECODE EDUC (0 THRU 2=0) (9=0) (3=3) (4=6) {5=8) (6=10) (7=11.5) (8 =16) INTO INST.
VAR LAB INST ‘INSTRUCTION ANNEES'.
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COMPUTE £XP = AGE-6-INST.

COMPUTE EXP2 = EXP*EXP/100.

VAR LAB EXP "EXP GENRALE'/EXP2 ‘EXP GEN CARRE'.

RECODE NiV1 NIV3 (2,3=0).

VAL LAB NIV1 1'PAUVRES’ 0'NON PAUVRES'/NIV3 1'PAUVRES’ 0'NON PAUVRES'.
RECODE SEXE {2 =0).

VAR LAB SEXE 'HOMMES'/TCHOM 'TX CHOMAGE MENAGE'.

RECODE NATETHNI (LO THRU 119=1) (ELSE=0).

VAL LAB NATETHNI 1°BENINOIS’ O'ETRANGER’.

® FRE NIV1 INST SEXE EXP EXP2 TAILLE TCHOM CHOMCH STATCH.

LOGISTIC REG VAR=NIV1 WITH INST EXP EXP2 SEXE TAILLE TCHOM STATCH CHOMCH
NATETHNI/CLASSPLOT/MIS = INCLUDE/SAVE = PRED(PROB1).

RECODE TCHOM (LO THRU 24 =1) (25 THRU 49 =2) (50 THRU 74 =3) (75 THRU HI =4).
VAL LAB TCHOM 1'0-24%’ 2'25-49%" 3'50-74%' 4°75-100%".

GRAPH/LINE = MEAN(PROB1) BY TCHOM.
L
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